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Egitim ve Bilim ted

Danimarka'da Tiirkge-Danca Konusan Ogrencilerin Dil Baskmligmim Tki

Dillilik Temelinde Incelenmesi *

Giilsat Bican !, Necati Demir 2

Oz

Iki dilliligin zihinsel, sosyal, kiiltiirel, mesleki agilardan sagladig:
katkilar, kiiresellesen diinya diizeninde her gegen giin daha fazla
on plana gikmaktadir. Ozellikle ¢ok dilli niifus dokusuna sahip
ve/veya iginde gesitli uluslardan gé¢men barindiran iilkelerde bu
konuda c¢ok sayida akademik c¢alisma yiiriitiilmektedir.
Calismamizin amaci, Danimarka’da yasayan ve Tiirk¢e ve Danca
konusan lise 6grencilerinin, dil boyutlarinin baskinlik agisindan
incelenmesidir. Yaklasitk 70 bin Tiirk vatandasimnin yasadigi
Danimarka’da ana dilleri Tiirkce olan iki dillilerin Tiirkgelerini
koruyabilmeleri ve siirdiirebilmeleri igin sahip olduklari
Ozelliklerin ortaya koyulmasi gerekmektedir. Arastirmamizda,
baskin dilin, bireylerin dil edinim ve dgrenme yaslari, siireleri,
kullanumlari, tercihleri ve dil gecmisleriyle iliskili oldugu
goriisiinden hareketle, katilimcilarin Tiirkge ve Danca dillerinden
hangisinde baskin olduklarinin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu
dogrultuda, katihmcilardan Alexandra L. Dunn ve Jean E. Fox Tree
(2009) tarafindan gelistirilen ve iki yonlii dil boyutu igeren “Tki
Dilliler icin Hizli ve Kademeli Baskin Dil Olgegi” gergevesinde
verilen bir anketi yamitlamalar1 istenmistir. Elde edilen veriler
siniflandirilmig, istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Ortaya
c¢ikan temel bulgular, katilmcilarin baskin dilinin Danca
oldugunu, Tiirk¢e ve Dancay1 dil 6grenme siireleri ile dil, ev ve
okul baglamlarindaki kullanim oranlar1 arasinda anlaml
farkliliklar ~ bulundugunu ortaya koymustur. Calismanin
sonucunda ortaya ¢ikan istatistiksel veriler, iki dillilik baglaminda
degerlendirilmis, Danimarka ozelinde iki dilli Tiirk kokenli
Ogrencilerin ana dili egitimi konusunda Oneriler ortaya
koyulmustur.
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Giris

Kiiresellesen diinyada sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik gelismelerden dolay1 cesitli
alanlarda degisimler, uluslararas: gocler yasanmaktadir. Gogiin toplumlar {izerindeki en somut etkisi,
ana dilinin ve kiiltiirel degerlerin yasanilan tiilke ikliminde degisiklige ugramasidir. Bu durum,
iilkelerin mevcut yapisin etkiler, ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii ortamlara zemin hazirlar. Cesitli nedenlerle
go¢ eden insanlar, gittikleri {ilkelerde yeni dil ve kiiltiirlerle tarugirlar. Bu sayede bulunduklar: ortama
dilsel ve davranissal olarak uyum saglamaya calisirlar. 1960'l1 yillarda Tiirkiye'nin iginde bulundugu
ekonomik bunalimlar, is ve ge¢im arayisinda olan insanlar1 6zellikle Avrupa’da is giicii ihtiyac1 olan
iilkelere goce yonlendirmistir. Gociin sonucu olarak Tiirkler kalabalik topluluklar halinde Avrupa’nin
cesitli tilkelerine yerlesmistir. Yasadiklar: yerlerin dilini ve kiiltiiriinii 6grenerek 3. kusagi geride
birakan Tiirkler, giiniimiizde gittikleri {ilkelerle ve Tiirkiye'yle iligkilerini siirdiirmeye ¢alismaktadir.
Bugiin, Danimarka’da 2013-2014 verilerine gore 62.097 Tiirk vatandasi bulunmaktadir. Tiirk
vatandaslarin 17.815'i gesitli seviyelerdeki okullarda resmi olarak 6grenim gormektedir.!

Tarihi Tligkiler

Danimarka’nin Tiirklerle ilk iligkileri, Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566) doéneminde
baslamistir. Danimarkali ressam Melchior Lorck (1527-1583), 1555 yilinda Istanbul’a gelmis ve sanatgi,
Sultan Siileyman’in biri boydan digeri de portre halinde olmak {izere iki ayr1 resmini gizmigtir
(Kozanoglu, 2006, s. 17). Tiirkiye ile Danimarka arasindaki alim satim iliskileri ise XVIII. ytiizyilin ikinci
yarisinda baslamistir. Danimarka, 14 Ekim 1756 yilinda iki {ilke arasinda ilk kez imzalanan Dostluk,
Seyr-i Sefain ve Ticaret Antlagmasi’yla birlikte Osmanli Devleti'ndeki ticari ve diplomatik iliskilerini
arttirarak gelistirmistir (Temel, 2007, s. 118). Iki {ilke arasindaki iliskiler, ikili anlasmalarla devam etmis
ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile Danimarka arasinda 6 Nisan 1926 tarihinde imzalan Dostluk Antlasmasi’yla
pekistirilmigtir. Bu tarihten sonra iki devlet arasinda egitimden ticarete, sanayiden tagimaciliga kadar
bir¢ok konuda ortak ¢aligmalar yiiriitiilmiis ve anlasmalar imzalanmigtir. Cumhuriyetimizin ilk on
yilinin 6ncelikli politikas: olan demiryollarinin insasinda Danimarkali mithendisler gorev almistir. 1927
yilinda Danimarka miihendislik firmasi Kampsax’a Bayindirlik Bakanligi nezdinde gorev verilmis,
Irmak-Filyos ve Fevzipasa-Diyarbakir arasinda tamami 1000 km tutan demiryolu hatt1 ile Eregli liman
tesislerinin planlama ve kontrol iglerini Danimarkalilar iistlenmistir. 1951 yilinda ise Samsun, [zmir,
Iskenderun, Haydarpasa ve Salipazari limanlarinin modernlestirilmesi ve biiyiitiilmesi isinde
calismiglardir (Boisen, 1962, s. 7). Goriildiigii {izere Danimarka ile iliskilerimizin kokenleri bes yiizyil
oncesine dayanmaktadir.

Danimarka’ya yonelik Tiirk is¢i gogli 1960'lh yillarin ortasinda kendini gostermis ve
Danimarka’ya bu tarihten sonra gelenlerin sayisi, bes on yil icinde on binlerin iizerine ¢ikmustir.
Danimarka ile Tiirkiye arasinda isgiicii alim1 konusunda 6nceden yapilmis bir anlasma olmamasina
ragmen Tiirk isciler, kendi aralarinda kurduklar: zincirleme go¢ yontemiyle bu iilkeye yerlesmeye ve
tutunmaya calismislardir. Gogle beraber Tiirkler, bulunduklar1 ¢evreye ve yasam kosullarma uyum
saglayabilmek i¢in Danimarka'min resmi dili olan Dancay1r 6grenmeye ve giinliik yasantilarinda
kullanmaya baslamislardir.

Kiiresellesme ve Iki Dillilik

Cesitli nedenlerle yeni bir ya da birden fazla dil 6grenen ve 6grendigi dillerini giinliik
yasaminda diizenli olarak kullanan insanlar, iki dilliler olarak adlandirilir (Grosjean, 2010). Tki dillilik,
gliniimiizdeki gelismelerle birlikte hizla yayilan bir olgudur. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Orgiitii'niin (UNESCO, 2003) verilerine gore diinyada 20’den daha fazla iilkede, resmi olarak birden
fazla dil kullanilmaktadir. Diinya genelinde hemen her iilkede birden fazla dil konusulmakta
dolayisiyla pek ¢ok iilkede iki ve ¢ok dilli bireylere yaygin olarak rastlanmaktadair.

Diinya niifusunun Snemli bir boliimiinii etkileyen iki dillilik olgusunun kendine 0zgii,
degisken, ¢esitlilik igeren ve disiplinler aras1 bir yapis: vardir. Iki dilliligin bu 6zel yapisinin goz 6niinde
bulundurulmamasi egitim ortamlarinda pek ¢ok sorunun olusmasina neden olmustur. "Iki dillilik" ya

1 Veriler, 2016 yilinda Kopenhag Tiirkiye Biiyiikelciligi, Egitim Miisavirligince saglanan giincel verilerdir.
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da "iki dilli" terimleri kullanuldiklar1 baglamlara gore farkli anlamlar tasirlar. Bu anlamlar iki ya da daha
fazla dile ait bilgiyi, dillerin kullanimini, dillerdeki bilginin sunumunu, iki dile olan ihtiyacy, iki ya da
daha fazla dilin taninmasini igerebilir (Grosjean ve Li, 2013). Iki dilliligin kullanildig1 baglamlara gore
farkli anlamlar kazanmasi, bu olgunun tanimlanmasina ve siniflandirilmasina yonelik alana farkl: bakis
acilar ve Olgiitler getirmigtir. Bu nedenle uluslararas: alan yazinda iki dillilik ile ilgili temel kavramlar
ve tanimlar1 biiyiik gesitlilik gdstermektedir. Tlkece kimlerin iki dilli kabul edilip edilmeyecegi konusu,
kuramcilarin farkl: goriis ve ol¢titleri tizerinden tartisilmaktadir.

iki dillilik hem birey hem toplum ekseninde ele alinan ve tartisilan bir olgudur. Birey ve toplum
agisindan bakildiginda iki dilin kullamimi arasinda farkliliklar vardir. ki dilliligin tanimima ve
smiflandirilmasmna yonelik yapilan ¢aligmalarda aragtirmacilar bireysel ve toplumsal diizeyi temel
alirlar. 1ki dilliligin bireysel ve toplumsal diizeyde ele alinmas, tiirlerinin belirlenmesinde énemli bir
rol oynamaktadir. Dillerin yeterlilik diizeyleri, baglam, yas ve sosyal yonelim gibi boyutlar iki dillilik
tiirlerinin belirlenmesinde ayirici etkiye sahiptir. Iki dilliligin siiflandiriimasinda iki dillilik
deneyimini etkileyen bagka faktorler de vardir: Topluma kars: tavir, demokratik faktorler, iki dile
yonelik zihinsel yapilanma gibi. Iki dillilik deneyimlerin gesitliligi bu olguyu tanimlamak gibi
siniflandirmay da tartismali hale getirmistir. Ancak iki dilliligin ilk etapta bireysel ve toplumsal olarak
ayristirllmasi alan yazinda genel olarak kabul gormdiis temel bir ayrimdir.

Bireysel Iki Dillilik

Bireysel iki dillilik (individual bilingualism), en genel anlamiyla bireyin birden fazla dile sahip
olmasi, dillerini kullanmas1 ve yapilandirmasi ile ilgili siirecleri ve deneyimleri igerir. Hamers ve
Blanc’in tanimina gore bu kavram, iletisim amagclaria hizmet etmek {izere birden fazla dil koduna
erisime sahip kisinin psikolojik durumudur (2000, s. 6). Ad1 gegcen kuramcilara gore bireysel iki dillilik,
bildigi dilleri iletisim amaglarina uygun olarak kullanabilen bireyin ruhsal duruma génderme yapar.
Iki dillilik caligmalarinin bagladig1 giinden giiniimiize kadar bu kavram ¢ok cesitli yaklasim ve
ifadelerle tanimlanmistir.

Bu kavramin tamimlanmasina ve bu alandaki ¢alismalara dair en son yonelim, biitiinciil
(wholistic) yaklasimdir. Grosjean tarafindan Onerilen ve giinlimiiz arastirmacilarin ¢ogu tarafindan
benimsenen biitiinciil yaklasim cercevesinde, bireysel anlamda iki dilliler ve iki dillilik su sekilde
tanumlamustir: “Iki dillilik, iki ya da daha fazla dilin (ya da lehcelerinin) diizenli olarak kullanimidir ve giinliik
yasantisinda iki ya da daha fazla dil (ya da lehcelerini) kullanan kisiler iki dillidir” (2008, s. 10). Grosjean’in
taniminda dilin giinliik yasamda diizeli kullanimi 6n plana ¢ikarilir.

Calismamizda iki dillilik gergevesi Grosjean’in yaklasimi dogrultusunda belirlenmistir ve bu
terim, ¢ok dillileri kapsayacak sekilde kullanilmistir. Iki dillilik siiflandirmalar1 boliimii ise Chin ve
Wigglesworth'un (2007) "Bilingualism: an Advanced Resource Book" adl1 kitabinda yer alan bagsliklar
goz oniinde tutularak ele alinmistir. Bireysel iki dillilik dil beceri diizeyleri, ikinci dil edinim ya da
O0grenim baglamlari, dil edinim ya da &grenim yasi ve sosyal c¢evre temel alinarak su sekilde
siniflandirilmigtir:2

Dil Beceri Diizeylerini Temel Alan iki Dillilik Tiirleri

ki dilliligi siniflandirmanin en yaygin kullanilan 6l¢iitlerinden biri, birden fazla dil konusan
bireylerin dil beceri diizeyleri agisindan tanimlanmasidir. Asagidaki baghiklarda yer alan iki dillilik
tiirleri dil beceri diizeyleri temelinde siniflandirilmistir.

Dengeli Iki Dillilik (Balanced Bilingualism)

Bireyin sahip oldugu her iki dilde ya da tiim dillerde esit ve yiiksek derecede yeterlilik diizeyine
sahip olma durumu dengeli (balanced) iki dillilik olarak tanimlanmustir. Her iki dili de giinliik
yasantisinda esit, akici kullanan ve tiim iletisim durumlarinda iistiin dil kontrol yetenegine sahip kisiler
dengeli iki dilliler olarak adlandirilir.

2 Calismada, iki dilliligin siniflandirilmasina odaklanan bu boliim, Chin ve Wigglesworthun (2007) "Bilingualism: An Advanced
Resource Book" (‘Iki Dillilik: fleri Diizey Kaynak Kitap) kitabindaki gergeveyi ve ana bagliklari temel alarak hazirlanmustir.
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Baskin (Dominant) Iki Dillilik

“Baskin” sozciigii daha giiclii ve etkili olan anlamindadir. Bu kavramin toplumsal ve bireysel
alanlarda iki temel kullanim anlami vardir. Birincisinde bir dil, sosyal ya da kiiltiirel olarak daha baskin
olabilir ve boylece daha fazla sayida sosyal baglamda kullanisli olabilir. Bazen de 6zel, belirli bir prestijli
grupla, siyasi ve kiiltiirel olarak gticlii bir toplulukla 6zdeslestirilebilir (Field, 2011, s. 58). Boylece baskin
olma durumu, toplumdaki hakim kesime ya da elit gruplara génderme yapabilir. Ikinci olarak baskin
terimi, bir konusmacimin kendi dilsel dagarciginda ruhsal olarak baskin olan dile isaret eder. Field'in
tanimina gore baskin dil, bireyin dilsel dagarcigindaki sozciik bilgisi, yeterlilik, akicilik ya da 6zgiiven
(kendini ifade etme kolaylig1) anlaminda en rahat ettigi dildir (2011, s. 58). Bir¢ok durumda iki dilli bir
kisi, bir dili digerine tercih edebilir. Bu konusmacinin ana dili (birincil dili) olabilecegi gibi iki dillinin
kendi dilsel dagarciginda daha sik kullanulan ikinci dili de olabilir. Bireyin iki dilinden birinin diger dile
gore daha yetkin oldugu durumlara yani baskin iki dillilige ¢ok sik rastlamlir. Tki dilliler igin bir dilde
ya da digerinde baskin olma durumu oldukca yaygindir (Baker, 2011, s. 66). Grosjean’e gore dil
baskinligi, iki dillilerin her iki dili de giinlitk hayatlarinda farkli amaglar icin farkli alanlarda
kullanmalariin bir yansimasidir (2008, s. 24). Bu nedenle dil baglamlarina gore dilin baskin olma
durumu, islevleri ve yeterlilikleri gesitlilik gostermektedir.

Edilgen (Passive) ya da Gerileyici (Recessive) Iki Dillilik

Edilgen diger adiyla gerileyici iki dillilik, dillerinden birinde o dili kullanmamak nedeniyle
zaman igerisinde yavas yavas kayba ugrayan, gerileyen iki dillilerin durumunu ifade eder. Iki dilli baz1
toplumlarda bir dilden digerine gegis durumu goézlenmektedir ve bu durum genellikle ana dilinden
toplumdaki baskin olan dile yonelim seklinde olur. Bu tiir toplumlarda ¢ogu zaman iki dilliler arasinda
diger dili sadece anlayan ama konusamayan iki dilliler mevcuttur.

Yar: Dillilik (Semilinguals) / Kisitli (Limited) Iki Dillilik

Her iki dilde de kisith yeterlilik seviyesine sahip olma durumudur. Bu duruma, ¢ogunlukla
gocmen ailelerde ve c¢ocuklarinda rastlamilir. Dilsel yetersizlik, bireyleri yasam boyu etkileyecek
psikolojik ve toplumsal sorunlara neden olabilir. Baker’a (2011) gore, kisith iki dillilik, baz
sosyoekonomik ve sosyopolitik sorunlarin ihmal edilmesinden kaynaklanr.

Dil Edinim | Ogrenim Baglamini Temel Alan Iki Dillilik Tiirleri

Saglikli gelisim gosteren ¢ocuklar, icinde bulunduklar1 ortama bagl olarak bir ya da birden
fazla dil edinebilir / 6grenebilirler. Cocuklarin yasamlarinin ilk yillarinda herhangi bir planli 6gretim
olmadan dil becerileri kazanma sekli “edinim” olarak adlandirilir. Dil edinimi, ¢ocuklarin kendi
aralarinda etkilesim halinde olarak ¢evrelerinden aldig1 dil girdileriyle dogal bir sekilde gerceklesir. Dil
O0grenimi ise okul ortaminda bilingli ve planl: etkinlikler yoluyla gergeklesir (Krashen, 2013, s. 1). Bu
nedenle “edinim” ve “0grenim” dil becerileri kazaniminin farkl: yollarina isaret eder. Bu terimler farkl
anlamlar tagidig1 icin ¢alismamizda edinim terimi, ilk dil / ana dilinin dogustan itibaren dogal yollarla
kazanildig: siireci ifade etmek icin kullanilmistir.

Iki dilliler, birden fazla dil kullanmanin ortak deneyimine sahip olmalarina ragmen farkh
yasantilar icerisinde bu dilleri edinme bigimleri de farklilik gosterir. Ciinkii bireylerin hayatlari
siiresince karsilastiklar1 dilsel durumlar, egitim ge¢misleri, iginde bulunduklar: sosyal ve kiiltiirel ortam
gibi pek ¢ok farkli etken, onlarin bu ortak deneyimlerinin birbiriyle esit olmasi engeller. Tkinci dil
edinme / 6grenme baglami agisindan farkl: ortak deneyimler sunlardir:

“Birincil baglamlar”, bir ¢ocugun herhangi bir 6gretme metodu kullanilmadan dili dogal
ortaminda edinmesinden bahseder. “Dogal (natural) iki dillilik” olarak da anilan bu kavram, dillerin
ana dili konusuculari ile egitim verilmeksizin giinliik iletisim esnasinda edinilmesini kapsar. Birincil
baglamda iki alt baglik yer almaktadir:

“Dogal olarak birlesik” ortamlarda iki dil igin bir ayrim s6z konusu degildir. Bir iki dilli ¢ocuk,
anne ve babadan her iki dile yonelik girdi alabilir. Bu durumlarda iki dil de ayn1 konusmac tarafindan
konusulmaktadir.
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“Dogal olarak ayr1” ortamlarda iki dilin edinildigi ortamlar i¢in bir ayrim s6z konusudur.
Cocuk anne ve babasindan sadece ana diline yonelik girdi (input) alirken ¢evresinden diger dile yonelik
girdi alir.

“Ikincil baglamlar”, bir cocugun daha yapisal bir arka planda diger bir deyisle okul gibi bir
sistemle dil 6grendigi baglamlardir. “Kiiltiirel / yapay / giidiimlii ya da okul iki dilliligi” (school
bilingualism) olarak da anilir. Tkincil baglamda iki alt baslik yer almaktadir:

“Secici (elective) iki dilliler”, ikinci dil 6grenmeyi amaglarina gore kendi iradeleriyle secerler. Bu
gruptakiler, ikinci bir dili okul ortaminda ya da esleriyle konusarak 6grenirler.

“Durumsal (circumstantial) iki dilliler”, diger bir deyisle mecburen iki dilli olanlarin, dili
o6grenmek konusunda bir tercih yapmalar s6z konusu degildir. Bu gruptakiler, 6zellikle baskin dilin
konusuldugu toplumlarda ihtiyaglarini karsilamak ve topluma uyum saglamak amaciyla ana dillerinin
yaninda ikinci bir dili ¢evrede ya da egitim ortamlarinda edinir / 6grenirler.

Dil Edinim | Ogrenim Yagin Temel Alan Iki Dillilik Tiirleri

Yas, iki dillilik tartismalarinda ¢ok dnemli bir faktdrdiir. Ciinkii yasla iliskili olarak farkl: dil
yeterliliklerine dair gok fazla aragtirma yapilmustir. Ikinci dilin edinildigi yas temel alindiginda iki alt
baslik ortaya ¢ikar:

“Erken (early) iki dilliler”, her iki dili de yetiskinlikten dnce edinen/ 6grenen iki dillilerdir.
“Geg (late) iki dilliler”, ikinci dili yetiskinlikten sonra 6grenen iki dillilerdir.

Bazi arastirmacilar erken iki dilliligi, erken ¢ocukluk (infancy) ve ¢ocukluk iki dilliligi (childhood)
olarak ayirmistir. Baker ise g¢ocukluk donemi iki dilliligi bashgr altinda eszamanli / birlesik
(simultaneous) ve ardisik / sirali (sequential) iki dillilik kavramlarina yer vermistir. Eszamanli iki dillilik,
bebek (infant) iki dilliligi olarak da anilir, ocugun dogumdan itibaren her iki dili de ayni1 anda edinmesi
durumudur. Ardisik iki dillilik ise, ikinci dilin birinci dilden sonra dgrenilmesiyle olusur. Uc yasindan
itibaren ikinci bir dil 6grenildiginde ardisik iki dilliligin gerceklestigi ifade edilir (Baker, 2011, s. 3).
Genellikle bir¢ok ¢ocuk ardisik bir sekilde iki dilli olur. Cocuk, birinci dili evde 6grenir ve ikinci dili
okulda ya da yasadig1 ¢evrenin disinda ogrenir.

Sosyal Cevreyi Temel Alan Iki Dillilik Tiirleri

Iki dillilerin, kendi konumlarina yonelik tavirlar1 ve iginde yer aldiklar1 toplumun onlara
yonelik tutumlari, sosyal gevreyle uyumlu bir iliski kurulmasina etki eder. Toplumdaki iki dillilerin
kendilerine yonelik algisi ve onlarin nasil algilandiklar1 konusu 6nemlidir. Ciinkii her iki dilin de deger
gordiigii durumda iki dilli bireyler, iki dilden de en iist seviyede faydalanir. Ancak bireyin ilk dili ya
da ana dili yasadig1 ¢evrede ikincil bir konumdaysa ya da 6nemsizse bu durumda bireyler, ikinci
ogrendikleri dil ile ilk dillerini / ana dili yer degistirebilir ya da her iki dilden de diisiik seviyede
faydalanirlar. Bu durum, ¢evrede ve okula gitmek suretiyle ikinci dilini 6grenen ¢ocuklarda ana dilinin
gelisiminin azalmasina hatta kaybolmasina neden olabilir.

Eksiltici (Subtractive) / Farklilasan (Differential) Iki Dillilik

Ana dili kaybetmek suretiyle ikinci ya da sonradan oOgrenilen dilde yetkinlik saglama
durumudur. Bu durum egitimsel, toplumsal ve politik hatalarin bir sonucudur. Bireyin kendi dilini,
kiltirtinti degersiz gormesi ve sosyal ¢evresine uyum saglamak igin {izerinde hissettigi baskinin
etkisiyle bu durum gercgeklesmektedir. Bu tiir ortamlarda baskin olan dil ya da ¢ogunluk dili ile verilen
egitim daha 6n plandadir ve gerileyen dil énemsenmez. Boylece ilk dil / ana dili, ikinci dil ile yavas
yavas yer degistirir.

Eklemeli (Additive) Iki Dillilik

Eklemeli iki dillilik, ikinci ya da sonradan Ogrenilen dilin yetkinligin ana dili yetkinligine
eklenmesi yoluyla olusan iki dilli 6grenme durumudur. Bu tiir ortamlarda her iki dil de birey ve toplum

bazinda onaylanir ve deger goriir. Iki dilli gocuklarin yeni dil grenmesi yogun bir sekilde tegvik edilir
ve devlet tarafindan desteklenir. Tki ya da ¢ok dilli olmanin bir 6zendirme araci olarak kullanildigi, bu
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tiir bireylere ek beceri, fayda sagladig1 ve kisinin hayatina yeni firsatlar kazandirdigr durumlarda
eklemeli iki dillilik durumu s6z konusudur (Chin ve Wigglesworth, 2007, s. 17). Bireyin ana diline ve
ikinci diline kars1 “olumlu bir tutum” gelistirmesi durumunda eklemeli iki dilliligin dengeli iki dillilige
doniismesi miimkiin olabilir (Ellis, 2003, s. 208). Goriildiigii tizere bireylerin ve toplumun dillere
yonelik bakis agis1, azinlik dillerinin siirdiiriilebilirligi agisindan énemlidir.

Sonug olarak iki dillilik deneyimini etkileyen etkenlerin ¢ok cesitli olusu ve iki dillilik
olgusunun degisken karakterinden dolay1 bu kavram, iginde karmasik olgular1 barindirir. Gliniimiiz
arastirmalarinda iki dilliler, iki dilli olma deneyimine etki eden i¢ ve dis etkenler géz Oniinde
bulundurularak incelenir. Bu durum iki dillilige disiplinler aras1 bir boyut kazandirir. Farkli akademik
alanlardan (sosyoloji, psikoloji, dilbilim, antropoloji, pedagoji vd.) gelen bilim insanlar, iki dillilik
calisma sahasina kendi alanlariyla baglanti kurmak tizere farkli yaklasimlar, agiklamalar, olgiitler ve
yontemler getirirler (Bican, 2017). Arastirmacilar, amaglarina gore bu yaklasim ve yontemlerden
kendilerine en uygun olani segerler.

Iki Dillilerde Baskin Dil Kavrami

Baskin dil, en genel ifadesiyle kisinin daha yeterli oldugu ya da daha sik kullandig: dildir.
Bireylerdeki dillerden birinin, kullanim alaninin daha genis olmasi ve toplumda daha saygin olarak
goriilmesi, daha fazla tercih edilmesini, bunun sonucu olarak o dildeki yetkinligini arttirmasin saglar.
Bu gibi durumlar baskin dil kavramu ile agiklanir. Bir dilde baskin olma durumu, bir problem degildir
ve iki dilli bireyler ya da ¢ocuklar ¢ogu zaman bir dilde baskinlik gosterebilirler. Dilde baskinligin
bir¢ok egitimsel nedeni vardir. Bazi baglamlarda ¢ocuk iki dili ayn1 anda 6grenir ya da dillerinden birini
digerinden sonra 6grenebilir. Grosjean’e gore dil baskinligi, dili erken yaslarda 6grenenlere gore, iki
dili birbirinden sonra 6grenen ¢ocuklarda, yani ardisik iki dilli ¢ocuklarda daha fazla goriilmektedir
¢linkii onlar daha en basindan diger dili 6grenirken bir dilin bilgisine sahiplerdir (2010, s. 193). Ayrica
cocuklarda diller ayni zamanda 6grenilirken, dillerden birinin digerinden daha karmasik dilsel yapilar
icermesinden dolayi, ¢ocuk diger dili daha kolay ya da daha cabuk 6greniyor goriinebilir. Bu da
¢ocugun o dilde daha baskin oldugunu gosterebilir. Grosjean (2010), bu yapisal sebeplerin disinda,
¢ocuklarda iki dili es zamanl olarak dgrenirken ortaya ¢ikan dil baskinliginin, daha ¢ok her bir dili
ogrenme siirecindeki dile maruz kalma miktarina bagli oldugunu belirtmistir. Genellikle ¢ocuklar bir
dilde digerinden daha fazla girdi (input) alirlar. Cocuklarin iki dilde de es miktarda girdi almalarina
¢ok sik rastlanmaz. Dil baskinliginin ana etkisi, giiglii olan dilin, zayif olan dile gore daha ¢abuk ve daha
genis Olcekli olarak genislemesi, biiytimesi ve bu yolla zayif dil tizerinde bir etki yapma yatkinligina
kavusmasidir (Grosjean, 2010, s. 192). Etki ve kullanim alanin1 daha hizli olarak genisleten baskin dil,
diger dil gelistirilmedigi siirece dogal olarak zayif dil {izerinde olumsuz etki yapacak duruma gelir. Tki
dilliler i¢in bu istenmeyen bir durumdur. Ciinkii bu olumsuz etki, kaginilmaz olarak zayif olan dilin
kullanim miktarini azalttig1 i¢in asinmasina ve sonraki nesillerde yitirilmesine yol agacaktir. Halbuki
iki dilli bireylerden beklenen, dillerinden birini digerinin yerine tercih etmeleri degildir. Iki dilli bireyler
i¢in hedeflenen dilsel yetkinlik, iki dilin birden islevsel olarak kullanilmasi ve dil becerilerinde birbirine
yakin derecelerde gelisim gosterilmesidir.

Iki Dillilerde Baskin Dilin Olciimii

Cok dilli ortamlardaki bireylerin dillerinin, dil yeterlilikleri agisindan, aralarindaki farkliliklar
ya da yakinliklarin belirlenmesi icin baskinlik ve denge 6l¢iimlerinden faydalanilir. Bu tiir 6lgiimler,
cok dilli bir bireyin her bir dil gesitliligi icinde, bunlardan her birinin goreli giiciinii ve etkinligini 6l¢gmek
iizere tasarlanmis psikolojik testler araciligiyla yapilir. Bu testler, tipik olarak her iki dilde yapilan dil
eslestirme gorevlerindeki tepki siiresini, tepki sayisim1 ve genellikle iki dilde yazili metinleri
isleyebilmesi / doldurabilmesi icin gereken siireyi 6lgerler (Field, 2011, s. 57). Bir¢ok arastirmaciya gore
iki dillilerin bilim gevreleri tarafindan yaygin olarak benimsenmis bir tipolojisi yoktur. Bu nedenle bu
alanda yapilan 6l¢gme calismalari, yaklasim ve yontembilimsel agidan ¢ok cesitlilik gostermektedir.
Hamers ve Blanc’a gore genelde her iki dilde esit yeterlilige sahip olan dengeli iki dilliler ve bir dilleri
diger dillerine gore daha gelismis olan baskin iki dilliler arasinda bir ayrim yapilir (2000, s. 8). Bu ayrim1
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yapmaktaki temel amag, sahip olunan dillerdeki yakinlik ve benzerlik durumlarina uygun 6l¢me
araclar1 gelistirmek ya da kullanmaktir.

25 yildan daha fazla bir siiredir, iki dillilerde algisal ve tiiretken dil yeterliligini Slgmeyi
miimkiin kilan konusma ve yaz dili ¢dziimlemesi i¢in ¢ok sayida testler ve bilgisayimsal araglar
gelistirilmistir. Ancak hangi testin ya da 6l¢gme aracinin belirli bir grup icin daha uygun olacagina karar
vermek basit bir konu degildir. Ozellikle bireyin dilleri arasindaki farkin belirgin oldugu yani baskin
dilin oldukga giiglii ve etkili oldugu durumlarda, dil yeterliligi acisindan diller arasi karsilastirma
yapmak hatali sonuglar verebilir. Baker, arastirmalarda iki dilligin dl¢timiinde kullanilan iki temel
degerlendirme metodundan bahsetmis ve bunlar1 6rneklerle detaylandirmistir (2011, s. 29). Onerdigi
ilk yontem olan “dil arka plar Olgekleri” ya da “islevsel iki dillilik” 6l¢timiiyle, kisilerin kendileri
tarafindan iki dillerini hangi amaglarla kullandiklar1 saptanmaktadir. Baker, bu tip anketlerde birgok
“baglamsal” bilginin igerilmesi gerektiginin altini 6nemle ¢izmistir.

Baker tarafindan one c¢ikarilan ikinci yontem ise “dil dengesi ve baskinlik dl¢iimii”diir. Bu
amagla kullanilan baz1 “psikometrik testler” i¢inde, “sozciik eslestirme 6devinde tepki siiresi ve sayist”,
“iki dili kullanarak tiretilen sozciiklerin tespiti”, “okuma siiresi ve iki dili karistirma miktar1” gibi
Olctimler yapilabilmektedir. Ancak, bu tip denge ve baskinlik testlerinde dil yetkinligi ve
performansinin, dil becerisi ve kullanimi gibi daha genis bir alana yonelik “temsil edebilirligi” yiiksek
bilgi vermesi beklenmemelidir. Dil baskinli§i, ortama, zamana ve Kkisinin karakterine gore
degisebilecegi gibi, tepki stireleri de gergek bir dil baskinli1 ya da dengesi durumuna, her zaman dogru
sekilde isaret etmeyebilir (Baker, 2011, s. 33-34). Bu nedenle bu tiir test sonuglar1 degerlendirilirken dil

dis1 faktorler goz oniinde bulundurulmalidir.

Dil baskinlig1 ya da yeterliligin ol¢timii dil bilesenleri ile iligki i¢indedir. Bilindigi {izere dil
yeterliligi, farkli bilesenlerden olusur ve arastirmacilar benimsedikleri kuramsal yaklasimlar ve
amaglar1 dogrultusunda, dil yeterliligi hakkinda bir yargiya ulasabilmek i¢in, bilesenlerden birini ya da
birkagini belirli bir cerceve icinde ele alirlar. Ornegin birgok arastirmact “sozciik bilgisini” (vocabulary) dil
yeterliliginin temel bileseni olarak kabul eder (Long ve Richards, 2007; aktaran Treffers-Daller, 2011, s.
149). Arastirmacilar sozciik bilgisine bakarak dil yeterliligini belirleyebilmek i¢in bu alani l¢gmek {izere
gelistirilmis su testlerden faydalanirlar:

e Evet/ Hayir formath sozciik testleri,

e Seviye testleri,

e X-lex ve Peabody Picture Kelime Testleri (PPVT).
o Mill Hill s6zciik 6lgegi

Ancak bu gibi testler uygulama ve yorumlama o6lglinleri agisindan cesitli yonleriyle
elestirilmektedir. Bu testler sonucunda kabul edilen yargi, daha hizli verilen cevaplarin daha giiclii olan
dile dogru oldugudur. Dengeli iki dilli bir kisi, her iki dilde de esit performans gosterirken, diller
arasinda bir farklilik mevcutsa bu durum, dillerden birinde ya da digerinde psikolojik bir baskinliga
isaret eder. Yapilan elestirilere gore bu tiir testler, cogunlukla sadece bir dildeki belirli bir alt bilesen
kiimesini Olger ve iletisimsel yetkinlik gibi baz1 boyutlari ihmal eder (Field, 2011, s. 58). Fakat bireylerin
sahip oldugu dil becerilerini tiim boyutlar ile ele almak ve bunun igin genis c¢apli dl¢me araglar
gelistirmek miimkiin goriinmemektedir. Treffers-Daller, bu konuyu su sekilde &zetlemistir: “Dil
yeterliligi cok boyutlu oldugu icin, farkli bilesenlerini tiimiiyle kapsayan tek bir dizin ile dl¢mek
neredeyse imkansizdir.” (Treffers-Daller, 2011, s. 150).

Iki dilli kisilerin dil yeterliliklerinin ol¢lilmesi, aralarindaki tipolojik farkliliklar nedeniyle
karmasgiktir. Baz1 arastirmacilar, iki dilliler arasindaki oOl¢lim sonuglarini, tek dilli standartlarla
karsilastirirlar ancak bu yaklasim, Treffers-Daller’e gore iki dilliligin biitiinsel (wholistic) yaklasimi
acgisindan uygun degildir (2011, s. 150). Yip ve Matthews, iki dilli ilk dil edinim arastirmasinda, iki
dillileri tek dilli kontrol gruplariyla kiyaslamak yerine, dil baskinligini belirlemeyi teklif eder ve
baskinlik ve yeterlilik arasinda bir ayrim yapar. Bu ayrima gore yeterlilik, dil kullanimiyla iliskiliyken;
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baskinlik, dilin altinda yatan bilgi ile iliskilidir (aktaran Daller, Yildiz, Nivja, Kan ve Bagbag, 2011, s.
217). Ad1 gegen arastirmacilar, dil kullaniminin 6l¢iimii sayesinde dilin soyut yapisiyla ilgili tahminlere
varilabilecegini iddia ederler. Yip ve Matthews, bir dilde baskin olma durumunun zaman igerisinde
baglamlara gore diller arasinda degisebilecegini, bu nedenle zaman degiskeninin gz Oniinde
bulundurulmas: gerektiginin altini gizmiglerdir.

Arastirmamizda, bu arastirmacilarin goriislerinden faydalanilarak gelistirilen, iki dilli davranis
ve performans yonlerini agifa ¢ikarma potansiyeline sahip kademeli bir 6l¢ek kullanilmas: tercih
edilmistir. Bu amagla, katilimcilara, Dunn ve Fox Tree (2009) tarafindan gelistirilen "Iki Dilliler Igin Hizl
ve Kademeli Baskin Dil Olgegi" Tiirkgeye cevrilerek uygulanmistir.

Amag

Calismanin amaci, Danimarka’da yasayan ve Tiirkge-Danca konusan iki dilli lise 6grencilerinin,
dil boyutlarinin baskinlik agisindan incelenmesidir. Baskin dilin tespit edilmesi ile birlikte baskinlik
yoniiniin iki dillilik baglaminda betimlenmesi hedeflenmistir.

Alt amaclar
e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirkceyi edinim yaglari ile Dancay1 edinim yaglar
arasinda onemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirkgeyi rahat olarak kullanabilme yaslar: ile
Dancay1 rahat olarak kullanabilme yaslar1 arasinda 6nemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin evde kullandiklar1 diller arasinda énemli bir fark
var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 0grencilerinin zihinsel islemler yaparken kullandiklar:1 diller
arasinda onemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirk¢eye ve Dancaya yonelik tutumlar: arasinda
onemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin dil 6grenim siireleri (Tiirk¢e ve Danca) arasinda
onemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirk¢e ve Dancay:1 yeniden yapilandirma yaslar:
arasinda onemli bir fark var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin aksanli kullandiklar diller arasinda énemli bir fark
var midir?

e Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin bulunduklar: ¢evrede giinlitk hayatta kullanilan
diller arasinda 6nemli bir fark var midir?
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Yontem

Arastirma Modeli

Arastirma betimsel bir ¢alismadir. Arastirmada bilimsel arastirma yontemlerinden olan tekil
tarama modelinden yararlanilmigtir. Tekil tarama modelleri ile anlik durum saptamalar1 ya da zamana
bagh gelisim ve degismeler belirlenir (Karasar, 2012, s. 79).

Calisma Evreni

Arastirmanin evreni, Danimarka’nin Kopenhag kentinin farkli bolgelerinde (Albertslund, Ishgj,
Vesterborg) lise diizeyinde 6grenim gérmekte olan 15-20 yas araliginda, Tiirk¢e-Danca konusan iki dilli
ogrencilerdir. 2015 yili verilerine gore Danimarka’da bu yas araliginda lise diizeyinde 6grenim goren
ve Tiirkge-Danca konusan iki dilli toplam 3657 6grenci bulunmaktadir. Orneklem, bu ogrencilerin
o0grenim gordiikleri okullardan tesadiifi kiime érnekleme olarak segilen 110 6grenciden olusmaktadir. 110
ogrencinin 63’11 kiz, 47’si erkek 6grencidir. Bu 6grencilerin 6’s1 Danimarka disindaki diger tilkelerde
dogmustur. 104’11 ise Danimarka dogumludur.

Veri Toplama Araglar

Arastirmada katilimcilarin baskin dillerini belirlemek amaciyla Dunn ve Fox Tree (2009)
tarafindan Santa Cruz Kaliforniya Universitesinde gelistirilen “Iki Dilliler I¢in Hizl1 ve Kademeli Baskin
Dil C)lgegi” (A Quick Gradient Bilingual Dominance Scale) kullanilmistir (s. 273). Bu 6lgek, katihimcilarin
dil baskinligini anlamay1 hedefleyen 12 sorudan olusmaktadir. Her sorunun degerlendirmede farkli bir
agirligr vardir. Verilerin puanlamasi sozciik bazindadir. Tim cevaplarin Tiirk¢e baskinligini isaret
etmesi durumunda azami puan +31, Danca baskinligini isaret etmesi durumunda azami puan -31dir.
Olgekte -5 ile 5 arasina diisen ya da daha genel olarak -10 ile 10 arasina diisen bireyler iki dili dengeli
konusan biri olarak nitelendirilebilir. Dunn ve Fox Tree tarafindan olgek gelistirilirken (1) diger
arastirmacilarin iki dillilik baskinligini 6lgme yaklasimlarindan, (2) yiiziin {izerinde 1spanyolca-
ingﬂizce iki dilli konusan tiizerinde yapilan genis capli bir arastirmadan ve (3) Ac¢imlayic Faktor
Analizinden (AFA) (Exploratory Factor Analysis) yararlanilmistir. Orijinal Olgek, iki asamada
gelistirilmistir. [k asamada kullanilan temel ara¢ AFA’dir (Kline, 1993; Fabrigar, Wegener, MacCallum
ve Strahan, 1999). ikinci asamada, 6lcek icin bir puanlama sistemi gelistirilmistir. Bu puanlama sistemi,
arastirmadaki acik uglu sorulara verilen tepkilerle eksiklikleri giderilen 6nceki ¢alismalardan gelen
kuramsal dayanaklar esas alinarak gelistirmistir. Gegerlilik ve giivenirlik testleri yapilmis olan olgek,
Ingilizceden Tiirkgeye cevrilmistir. Olgek sadece Tiirkge uygulanmugtir. Olgekte yer alan sorular, ayirt
edilebilir, yorumlamaya agik olmayan ve 6z degerlendirmeye dayanmayan sorulardir. Olgek sorularina
verilen yanitlar hafizaya ve olgulara dayanmaktadir. Sorular, dil kazanim yasi, dilde rahatlik,
katilimcilarin bir dilde ne kadar egitim aldiklari, bir dili digerine oranla kullanim tercihleri (dil
kullanim1) ve bir dildeki akici konusma kaybina (yeniden yapilanma) odaklanir. Cevirisi yapilan
Olcegin Tiirkgeye dogru uyarlamip uyarlanmadigr ii¢ dil uzmani tarafindan degerlendirilmistir.
Ornegin, ilk asamada “Hayatinizin geri kalaninda bir dili kullanmay1 segme zorunlulugunuz olsa, bu
dil hangisi olurdu?” olarak gevirisi yapilan 6l¢ek maddesi, uzman goriislerinden sonra “Yasaminizin
geri kalaninda konusmak {izere bir dil kullanacak olsaydimiz hangi dili segerdiniz?” seklinde
degistirilmistir. Tiirk¢eye uygunluk agisindan uzmanlarin gortisleri dogrultusunda gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra oOlgek uygulanmistir. Katilimcilar puanlama bilgisini degil yalnizca sorulari
gorebilmistir. Olcek, soru basmna yapilan puanlarin analizi ile birlikte ekte yer almaktadir.

Uygulama

Baskin dil 6l¢egi uygulanmadan once 6gretmenlere ve dgrencilere gerekli olan agiklamalar
yapilmustir. Uygulama sirasinda 6grenciler tarafindan yoneltilen sorular arastirmaci ve ders 6gretmeni
ile birlikte yanitlanmistir. Olgegin cevaplandirilmas: i¢in 20 dakika siire verilmistir. Katihmcilar
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puanlama bilgisini degil, yalnizca sorulari gormiislerdir, Veriler yazili olarak toplanmistir. Isimsiz
olarak doldurulan 6lgekler aragtirmaci tarafindan toplanmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Uygulanan Olgege verilen yamitlar bilgisayara aktarilmis ve c¢oziimlemesi yapilmistir.
Coziimlemeyi yapmak i¢in Microsoft Excel programi kullanilmigtir. Her bir 6grenci tarafindan cevap
kagitlar1 kanaliyla saglanan veriler, okul ve sinif bazinda gruplanmustir. Olgek, karma skor hesaplamak
i¢in kullanilan ve soru basina verilen puanlarin hesaplanmasiyla analiz edilmistir. Puanlar Tiirkce ve
Danca i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmustir. Elde edilen nicel verilerin ¢6ziimlenmesi igin istatiksel teknikler,
sayisal dagilimlar i¢in yiizdelerden yararlanilmistir. Cevab1 aranan sorulara gore Microsoft Excel

programi iizerinde kisa formiiller olusturulmus, elde edilen “toplam say1”, “yilizde” ve “ortalama
verileri” karsilastirilmasi arzu edilen veriler gruplanarak grafikler halinde dokiimler alinmistir.

Bulgular

Bu baslik altinda “Danimarka’da Tiirkgeyi ana dili (ilk dil) olarak 6grenen lise 6grencilerinin iki
dilli yetkinlik ve performans yonleri nasildir?” sorusunun yanitina yer verilmistir. Ayrica arastirmaya
katilan 6grenci grubunun, baskin dilini belirleyebilmek amaciyla hazirlanan 6l¢egin uygulanmasindan
elde edilen bulgular ele alinmigtir. Aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda, uygulanan istatistiksel
¢oztimlemelere iliskin sonuglar tablolar halinde sunulmustur.

Baskin Dil ve Dil Puani

Bu kisimda katilimcilarin Tiirkge ve Dancadaki dil 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
uygulanan iki Dilliler icin Hizli ve Kademeli Baskin Dil Olgegi (HKO)'nin sonuclarina yer verilmistir.
Olgek sorularina verilen yanitlardan hareketle katilimcilarin dil deneyimi gegmisi, dil yetkinligi ve
performansina dair bulgulara ulasilmistir. Ayrica Olgek sorularinin yanitlar1 baglamsal bilgiler
araciligiyla yorumlanmistir.

025

023
020

015

013

010

005

000
Tiirkge Danca

Sekil 1. Katilimailarin Tiirkce ve Danca Ortalama HKO Puanlari
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Sekil 1’de yer alan grafikte aragtirmaya konu olan katilimeilarin HKO temelinde yapilan testten
aldiklar1 ortalama puanlar ifade edilmistir. Elde edilen dil puanlar1 iki grupla karsilastirildiginda,
Danca dil puaninin anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir. Her bir iki dilli katilimcinin verdigi
cevaplara gore, Tiirkge ve Danca dillerindeki yetkinlik diizeyleri su sekildedir: Tiirk¢ede ortalama 13,15
puan seviyesine ulasilmisken Dancada ortalama 22,96 puana kadar gikildigi goriilmiistiir. Iki dil
arasindaki puan farkinin fazla olmas iki dilli gelisim ile ilgili bir problemin varligina isaret etmektedir.

DENGELI iK1
DILLI; 6; 5,405%

DANCA BASKIN;
84,685%

TURKCE BASKIN;
9,910%

= DANCA BASKIN = TURKCE BASKIN DENGELI IKi DILLI

Sekil 2. Dil Baskinlig1 / Ogrenci Sayist / Yiizdesel Dagilim (%) — Genel

Sekil 2’de katilimcilarin %84.7’sinin baskin dilinin Danca oldugu, %9.9’unun Tiirkce oldugu ve
%5.4’tiniin dengeli iki dillilige sahip oldugu goriilmektedir. HKO ile yapilan betimsel dlgiime gore,
katilimcilarin agirlikli olarak hakim olduklari dil Dancadir. iki dilliler arasinda dillerden birinin daha
giiclii ve etkin olmasi iki dil puani arasinda ciddi bir fark olmadig siirece normal bir durumdur. Ancak
burada iki dilin puanlar1 arasinda endise verici bir fark vardir ve bu fark, Dancanun kullaniminin
artacagl yoniinde bir gelisime isaret etmektedir. Nitekim Can, Jorgensen, ve Holmen tarafindan 1989
yilinda, Danimarka’da Kege adli ilcede, ‘Koge Projesi’ ad1 altinda ilkdgretimde okuyan (5-7) ve (7-9)
yas gruplarinda iki dilli Tiirk 6grencilerin dilsel gelisimi iizerine bir arastirma yapilmistir. Bu aragtirma
sonugclarinda ¢ocuklarin 6grenim hayatina basladiklarinda Tiirkceye Dancadan daha hakim olduklar
goriilmistiir (Can, Jorgensen ve Holmen, 1999) Dancanin giiclii konumunun artmasi ve etkinlik
alaninin genislemesi bir sonraki kusaklarda Tiirkgenin zayiflayarak yitirilmesine sebep olabilir. Tki dilli
bireylerden beklenen, dillerden birini digerinin yerine tercih etmeleri degil, iki dilini birden islevsel
olarak kullanmalar1 ve dil becerilerinde birbirlerine yakin derecelerde gelisim gostermis olmalaridir.

Ortalama Dil Edinim Yast
Bu alt baslik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 63rencilerinin Tiirkceyi edinim yaslar: ile Dancay:
edinim yaglar: arasinda 6nemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.
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Sekil 3. Dil Edinim Yag1 Ortalamalar:

Sekil 3’e gore katilimcilarin Tiirkgeyi edinim / 0grenim yaslarinin ortalamalar: 3,05 iken,
Dancay1 edinim yaslar1 2,17’dir. Bir diger deyisle katihmcilarin ¢ogu Danca dilini, Tiirkgeye gore bir yas
daha 6nce ya da ‘daha erken’ edinmis / dgrenmislerdir. Bu durum, iiglincii nesil go¢gmen anne ve
babalarin evde agirlikli olarak Danca kullandigimi diisiindiirmektedir. Bilindigi {izere g¢ocugun
bulundugu ortamda aldig dil girdi (input) miktar1 dilini gelistirmesine dogrudan etki etmektedir.
Ayrica, genel olarak, Danimarka’da ailenin ge¢imini saglamak i¢in ebeveynlerin her ikisi de ¢alismak
zorundadir. Bundan dolayr ¢ocuklar bir yasindan itibaren ¢ocuk bakim evlerine (vuggestue)
gonderilmektedir. Danimarka’da Tiirkge-Danca iki dilli ¢ocuk bakim evleri olmadig: icin, ¢ocuklar
kiiciik yastan itibaren agirlikli olarak Danca diline maruz kalmakta ve Danca dilinin konusuldugu
ortamlarda biiy{imektedir. Siirekliligi olan nitelikli Tiirkce egitimi vermeden bu farkin kapanmasi zayif
bir ihtimaldir. Bugiine kadar yapilan arastirmalar da egitim alinmaksizin bir dilin gelisim gostermesinin
¢ok zor oldugunu ifade etmektedir.

Dilde Rahatlik

Bu alt baglik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirkceyi rahat olarak kullanabilme
yaslari ile Dancay: rahat olarak kullanabilme yaslar: arasinda onemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina
yer verilmistir.
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Tiirkce Danca
DIL
Sekil 4. Dilde Rahatlik Yag1 Ortalamalar:
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Sekil 4’e gore katilimcilar, Tiirk¢ede dil kullanim rahathigina, ortalama olarak 6,5 yas civarinda
baslarken, Dancada 5 yasini tamamladiktan hemen sonra kavusmuslardir. Diger bir deyisle katihmcilar,
Dancay1 rahatga konusabilme becerisini, Tiirk¢eden ortalama 1,5 sene dnce kazanmislardir. Bu durum,
katilimcailarin Danca dil gelisiminin Tiirk¢eden hizli oldugunu gostermektedir. Danca dil gelisiminin
Tiirkgeden hizli olmasinin bireysel faktorlerle ilgisi olabilecegi gibi bilinen en temel faktor, cevrede
agirlikli olarak kullanilan dilinin Danca olmasidir.

Dil Kullanima

Bu alt baslik altinda katiimcilarin evlerinde kullanmayi tercih ettikleri ve zihinlerinde
matematiksel islem yaparken kullandiklar: diller tizerinden dil kullanim egilimlerine yonelik tespitler
yer almaktadir. Basligin, son alt boliimiinde ise her iki durumu birlikte g6z oniine alan ve genel
cikarimlari igeren ek bir degerlendirme yapilmaktadir.

Evde Dil Kullanum
Bu alt baglik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin evde kullandiklar: dil/ diller arasinda
onemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Diger/Bos
6%
Tiirkge
29%
Her ikisi D;(l;ca
56% ?
= Tiirke =Danca = Herlkisi = Diger/Bos

Sekil 5. Evde Dil Kullanimi (Yiizde)

Sekil 5’'te yer alan grafige gore katilimcilarin %56s1 ev ortaminda her iki dili de kullanmaktadar.
Buna karsin, %29'u evde sadece Tiirkce kullanirken %9u evde sadece Danca dilinde iletisim
kurduklarinmi ifade etmistir. Geri kalan katilimcilarin %6’s1 ise evde bu iki dilin haricinde bir dil
kullanildigini ifade etmistir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi evde hem Dancayr hem Tiirkgeyi
kullanmaktadir ancak arastirma sorulari evde hangi dilin agirlikli olarak kullanildigimi ortaya
koyamamaktadir. Katilimcilarin ¢ogunun evde hem Danca hem de Tiirkge kullaniyor olmasi, anne ve
babalarin Tiirkgeye yeterince hakim olamadigim diistindiirmektedir. Ciinkii Danimarka’da
Ogretmenler, anne ve babalara evde c¢ocuklar1 ile kendi ana dillerinde konusmalar1 yoniinde
hatirlatmalarda bulunmaktadir. Daha 6nce de dikkat g¢ektigimiz nokta, anne ve babalarin kendi
ebeveynlerinden sinirli Tiirkge dil kazanimi saglamis olmalari ve egitim ortamlarinda yeterince ana dili
dersi almamis olmalari, onlarin Tiirk¢ede kisitli bir dil yetkinligine sahip olmalarina neden olmustur.
Dolayisiyla bir¢ok anne-babanin kendi kisith Tiirkge becerileriyle evde cocuklariyla sadece Tiirkge
konugmalar1 miimkiin olamamaktadr.

143



Egitim ve Bilim 2018, Cilt 43, Say1 194, 131-155 G. Bican ve N. Demir

Zihinde Matematiksel Islem Yaparken Dil Kullanim
Bu alt bashik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin zihinsel iglemler yaparken
kullandiklar1 dil / diller arasinda Snemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Diger/Bos
] 1% Tiirkce
Her Ikisi 3%

14%

Danca
82%

m Tiirkce ®Danca = Her Ikisi © Diger/Bos

Sekil 6. Matematiksel islemlerde Dil Kullanimi

Sekil 6'da yer alan grafikte katilimcilarin %82’si matematiksel islemleri zihninden yaparken
Danca dilini, %14’ ise her iki dili kullandigim belirtmistir. Matematik islemleri yaparken sadece
Tiirkgeyi kullanan 6grenci sayis1 ise %3’tiir. Bu durum Tiirkgenin temel derslerde egitim dili olarak
kullanilmadigimin bir gostergesidir. Matematiksel islemler, zihinsel dil becerisinin gostergelerinden
biridir ve dengeli iki dillilik durumunda, ¢ogunlukla her iki dilde de zihinsel islemler yapilabilir.
Sonuglarin ortaya koyduguna gore katilimcilardan sadece %14’ zihinsel islemler acgisindan her iki
dilde de birbirine yakin derecelerdedir.

Dile Yénelik Tutum
Bu alt bashk altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 63rencilerinin Tiirkceye ve Dancaya yonelik
tutumlar1 arasinda Snemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Diger/Bos; 1%

Danca; 32%

Tirkce; 67%

= Tlrkce = Danca Diger/Bos

Sekil 7. Dile Yonelik Yutum (Yiizde)
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Sekil 7’de yer alan grafikte katilimcilarin %67’si hayatinin geri kalaninda bir dil segmek zorunda
kalsa Tiirkgeyi tercih edecegini ifade etmistir. Dancayi tercih edenlerin orani ise %32’de kalmistir. % 1'i
de diger secenegini isaretlemistir. Diger deyisle, Ogrencilerin {igte ikisi Tiirkceyi gelecekte de
kullanmayn tercih edeceklerini belirtmislerdir. Ancak, daha 6nceki ti¢ baglikla birlikte diisiiniildiigiinde
katilmcillarin  ¢ogunun Tiirkgeye yonelik tutumlari olumlu olmasma ragmen, baskin olarak
kullandiklar: dil Dancadir. Bu durum, Tiirk¢enin giinliik hayattaki kullaniminin Dancanin gerisinde
oldugunun ve mevcut sartlarin elverissizliginden dolay: Tiirk¢enin bireylerde yeterince gelisecek firsat
bulamadiginin bir gostergesi olabilir. Ayrica dile yonelik tutumun olumlu olmasi, dilin bireylerde
kayba ugradig1 donemde bile dilin gelisimi agisindan anahtar konumdadir. Tiirkgeye yonelik bu olumlu
tutum, 6zendirme ve uygun sartlarin saglanmasi ile birlikte dengeli iki dilliligin gelisimine temel tegkil
edebilir. Bu anlamda mevcut durum, Tiirk¢enin gelecek nesillerdeki konumu agisindan 6nemli bir
artiya isaret etmektedir.

Dil Ogrenim Siireleri
Bu alt baslik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 6§rencilerinin dil 6grenim siireleri (Danca ve Tiirkge)
arasinda énemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

12

10,86

10

EGITIM SURESI

N

[\

Tiirkge Danca

Sekil 8. Tiirkce ve Danca Egitim Siireleri Ortalamasi

Sekil 8'de yer alan grafikte katilimcilar, egitim yasantilarinda yaklasik 4 yil siiresince Tiirkge
dersi almisken; yaklasik 11 yil siiresince Danca dersi almistir. Tiirk¢e ve Dancanin egitim siireleri
ortalamas1 karsilastirildiginda Dancanin iki kattan daha fazla siireyle ogretildigi goriilmektedir.
Dillerde alinan egitimin niteligi ve niceligi dil gelisimine ¢ok yonlii etki etmektedir. Dilin kurallarina
uygun kullanimi ve her iki dilde okur-yazarlik i¢in planl ve siirekliligi olan bir ogretim siireci
gereklidir. Ayrica iki dilli olmanin olumsuz taraflarindan korunabilmek ve avantajlarindan
faydalanabilmek icin nitelikli dil egitimine ihtiyag vardir. Ustelik egitim dilinin Danca olmasi ve diger
tim derslerin bu dille verilmesi, Tiirkge dil girdisi ile karsilastirildiginda ¢ok biiyiik bir farklilik
olduguna isaret etmektedir. Tiirk¢enin egitim ortamlarinda ders sayisinin ve kullamim alaninin
arttirillmasi gerekmektedir. Aksi takdirde Tiirkge, aile ve akraba gevresinde giinliik iletisim ihtiyaglarim
karsilamaktan Gte bir yarar saglayamayacaktir. Ana dilinin 6nemini ve iki dilliligin olumlu ve olumsuz
taraflarin1 goz oniinde bulundurdugumuzda, bu durumun istenmeyen sonuglar dogurabilecegini
sOyleyebiliriz.
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Dilde Akicilik Kayb: (Yeniden Yapilandirma)
Bu alt bashk altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 6grencilerinin Tiirkce ve Dancayr yeniden
yapilandirma yaslar: arasinda 6nemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Turkce
33%

Diger/Bos
56%

Danca
9%

Her ikisi
2%

= Tirkge = Danca Her ikisi Diger/Bos

Sekil 9. Dilde Akicilik Kayb1

Sekil 9’da yer alan grafikte ‘Herhangi bir dilde akicilik kaybi hissediyor musunuz?’ sorusuna
verilen yanitlarin oransal dagilimi yer almaktadir. Verilen yaritlara gore katihimcilarin %56’s1 Tiirkge
ve Dancada akiciliklarini kaybetmediklerini ifade etmistir. 37 6grenci Tiirkgede, 10 6grenci ise Dancada
akiciliklarimi kaybettiklerini ifade etmistir. 2 6grenci ise her iki dilde de akici olmadiklarin ifade
etmisgtir.

Dil baskinligini belirlemenin ii¢ 6nemli kriterinden biri, belki de en Snemlisi akicilik, daha
dogru ifadeyle akiciligin yeniden yapilanmasidir. Akicilik en genel tanimiyla, sozlii iletisimdeki
kolayliktir. Akicilik konusu, dillerini yeniden yapilandirmakta olan bireyler igin baskinliga dair ip
uglar1 verir. Dillerden birinde akicilik kaybi, birinci dil gelisiminin azaldigina ve diger dile dogru
yeniden yapilanma gergeklestigine isaret edebilir. Bilindigi {izere go¢men iki dilliler, akicilikta
¢ogunlukla ikinci dile dogru yeniden yapilanirken ilk dillerindeki akiciliklarini kaybederler. Yeniden
yapilanma, iki dilli bir bireyin ikinci dilde akicilik kazanirken birinci dildeki akiciligim kaybetmesidir
(Grosjean, 2002). Akialik kaybmin pek ¢ok nedeni olabilir: Dillere kars1 degisen tutum, ekonomik
siniflardaki degisim, bulunulan alt bolgelerden ayrilma ya da ait olunan gevrede bir dilin digerinden
daha ¢ok kullanilmas: gibi. Hem birinci dil (D1) hem ikinci dil (D2) kullanimi, genellikle yeniden
yapilanma siireciyle birlikte yon degistirir. Bu durum su anlama gelmektedir: Bireylerin giinliik
hayatta, cevreleriyle daha kolay iletisim kurduklar: dilin kullanim1 artacak ve birinci dilin kullanimi ve
gelisimi azalacaktir. Bu durum, ‘Go¢men topluluklar, {iciincii nesille birlikte tamamen baskin dile (D2)
kayma egilimindedirler’ savin1 dogrular bir nitelik tasir. Bu nedenle, akiciligin dil kullanimz ile olan
dogrudan iliskisinin g6z 6niinde bulundurulmasi 6nemlidir.
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Dilde Aksan
Bu alt baslik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 63rencilerinin aksanli kullandiklar: diller arasinda
onemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Diger/Bos
5%

Her ikisi
31%
Tiirkge
54%

Danca
10%

= Tiirkge =Danca = Her ikisi = Diger/Bos

Sekil 10. Aksanh Dil Kullanim1

Sekil 10’da yer alan grafikte katillmcilarin %54’ Tiirkgeyi, %10"u Dancay1, %31'i ise her ikisini
aksanli olarak konustugunu belirtmistir. %5'i ise her iki dile dair bir isaretleme yapmamustir. Bir ya da
birden fazla dilde aksana sahip olmak iki dilliler i¢in normal bir durumdur ve yaygindir. Bir kisinin dile
dair bilgisiyle dildeki aksarni arasinda higbir iligski yoktur. Kisinin aksana sahip olup olmayis: temel
olarak dilin ne zaman edinildigine baglidir. Dil eger erken yasta 6grenilmisse bunun en biiytiik getirisi
sesletim becerileridir. Aragtirmamizda yer alan aksan ile ilgili veriler, bize 6grencilerin ¢ogunlugunun
Tiirkceyi aksanla kullandigini, dolayisiyla yukarida sozii edilen diger verilere isaret edecek bicimde,
Dancay1 daha erken edindiklerini/ Ogrendiklerini dogrulamaktadir. Nitekim Dancanin aksanl
konusma oraninin diisitk olmasi (%10), bunun gostergelerinden biridir.

Giinliik Hayatta Kullanilan Dil
Bu alt baslik altinda “Danimarka’daki iki dilli lise 63rencilerinin bulunduklar: cevrede giinliik hayatta
kullanilan diller arasinda 6nemli bir fark var midir?” sorusunun yanitina yer verilmistir.

Bu arastirma sorusu ile ilgili sonuglar, bize islevsel iki dillilik hakkinda bilgi verir. Islevsel iki
dillilik, bireyin iki dil becerisini kullanirken sergiledigi dil {iretimi, giinliik yasadig: olaylar ve iginde
bulundugu c¢evrenin kullandigi dil ile paralellik gosterir. Bu nedenle islevsel iki dillilikten
bahsedebilmemiz igin iki dilin de giinlitk hayatta diizenli kullanimi gereklidir. Arastirmamizda
kullanmis oldugumuz ki Dilliler I¢in Hizli ve Kademeli Baskin Dil C)lgegi’nde bu sorunun
degerlendirmesi, katilimcilarin yasadig: iilkenin belirlenerek puan verilmesine dayalidir. Bu nedenle
katilimcilarin yasadiklar: iilke Danimarka oldugu icin bu sorudan tiim katilimcilar aymi puani almastir.
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Tartisma

Calismadan elde edilen sonuglar ana basliklar olarak sirayla sunularak tartisilmistir. ‘Iki Dilliler
Icin Hizli ve Kademeli Baskin Dil Olgegi’ ile yapilan betimsel 6l¢iim sonucunda katilimeilarin agirlikli
olarak hakim olduklar1 dilin Danca oldugu goriilmiistiir. Hakim dil diger adiyla baskin dil, bireyin
dilsel repertuvarindaki sozciik bilgisi, yeterlilik, akicilik ya da 6zgiiven (kendini ifade etme kolaylig1)
anlaminda en rahat ettigi dildir (Field, 2011). Literatiire gore iki dilliler arasinda dillerden birinin baskin
olmasi iki dil yetkinligi arasinda ciddi bir fark olmadig: siirece normal bir durumdur (Baker, 2011;
Grosjean, 2010). Ancak sonuglara gore Tiirkce ve Danca arasindaki “yetkinlik” diizeyi
karsilastirmasinda Dancanin puanu, Tiirk¢e puanina oranla yaklasik iki kat fazladir. Bu farkin fazla
olmasi iki dilli gelisim ile ilgili bir problemin varligina isaret etmektedir. Nitekim Danimarka’da
Danimarkal: arastirmacilar Can, Jorgensen ve Holmen tarafindan ilkégretimde okuyan (5-7) ve (7-9)
yas gruplarindaki iki dilli Tiirk 6grencilerin dilsel gelisimi {izerine yapilan arastirmada tam tersi bir
sonug soz konusudur. Bu aragtirmada Tiirk¢e-Danca konusan iki dilli ¢ocuklarin, 6grenim hayatina
basladiklarinda Tiirk¢eye Dancadan daha hakim olduklar1 goriilmiistiir (Can vd., 1999). Bu durum
Danimarka’da egitim-6gretim ortamlarinda Tiirkgenin nitelikli olarak 6gretilememesinin dillerin yer
degistirmesine neden oldugunun gostergelerinden biridir. Dillerin yer degistirmesi ve Tiirk¢enin
yetkinliginin azalmasi uzun vadede Tiirkcenin gelecegi tizerinde risk teskil etmektedir.

Problemin bilesenlerinin ortaya koyulmas: i¢in sorulan sorular sonucunda katilimcilarin
baskinlik yonii iki dillilik baglaminda betimlenmistir. Buna gore katilimcilarin her iki dili edinim /
O0grenim yaslarinin ortalamalar1 karsilastirildiginda ¢ogu katilimcinin Dancay1 Tiirkgeye gore bir yas
daha once ya da ‘daha erken’ edinmis / 6grenmis oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin iki dille ilk ne
zaman karsilastiklar1 sorusu aksan ve dil hakimiyeti ile ilgili ip uglar1 vermektedir (Flege, MacKay ve
Piske, 2002) Verilere gore katilimcilar erken yaslardan itibaren Danca ogrenmektedir. Erken iki
dillilerde aksanli konusma geg iki dillilere oranla daha azdir.

Arastirmaya gore katihmcailar, Tiirkcede dil kullanim rahathgma, Dancadan daha geg
kavusmusglardir. Diger bir deyisle katilimcilar, Dancay:1 rahatga konusabilme becerisini, Tiirk¢eden
ortalama 1,5 sene 6nce kazanmiglardir. Bu durum, katilimcilarin Danca dil gelisiminin Tiirk¢eden hizli
oldugunu gostermektedir. Bunun bireysel faktorlerle ilgisi olabilecegi gibi bilinen en temel etken,
cevrede agirlikli olarak kullanilan dilin Danca olmasidir. Bu durum, iigiincii nesil gd¢gmen anne ve
babalarin evde agirlikli olarak Danca kullandigini diisiindiirmektedir. Literatiire gore c¢ocugun
bulundugu toplumsal ortamda aldig: dil girdisi (input) miktar1 dilini gelistirmesine dogrudan etki
etmektedir. Aragtirmanin ortaya koydugu sonuglar da bu yargiyr dogrular niteliktedir. Buna gore
Danimarka’da yasayan Tiirk kokenli ¢ocuklar kiigiik yastan itibaren agirlikli olarak Danca diline maruz
kalmakta ve Danca dilinin konusuldugu ortamlarda daha fazla zaman gecirmektedir. Ayrica dil
kullanim rahathigi, bireyin kiiltiirlenme ya da kiiltiirel uyum (acculturation) olarak adlandirilan
sirecteki degisimine dair ip uglar1 verebilir (Montgomery, 1992; Weisskirch ve Alva, 2002).
Kiltiirlenme, ikinci 6grenilen dilin kiiltiirel davrams kodlarini ve sdylem bigimlerini 6grenen bireylerde
dilin daha rahat kullanmasina zemin hazirlayabilir. Ogrendikleri dillerin kiiltiirel yonlerini kazanan iki
dilli bireyler ayn1 zamanda iki kiiltiirlii (bicultural) olarak adlandirilirlar.

Sonuglara gore katilimcilarin ¢ogunun ev ortaminda her iki dili de kullandig1 goriilmiistiir.
Ancak arastirma sorulari evde hangi dilin agirlikli olarak kullanildigini ortaya koyamamaktadir.
Evdeki dil kullanimi dilde yeterlilik {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir (Hakuta ve Pease-Alvarez,
1994). Katihlmcilarin ¢ogunun evde hem Danca hem de Tiirkce kullaniyor olmasi, anne ve babalarin
Tiirkgeye yeterince hakim olamadigini ya da bu konuda yeterince bilingli tutum sergilemedigini
diistindiirmektedir. Bu durum anne ve babalarin kendi ebeveynlerinden simirli Tiirkge dil kazanimi
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saglamis olmalar1 ve egitim ortamlarinda yeterince ana dili dersi almamis olmalari, bu nedenle
Tiirkcede kisith bir dil yetkinligine sahip olmalariyla agiklanabilir. Yeni nesil anne ve babalarin kendi
ebeveynlerinden sinirh Tiirkge dil kazanimi saglamis olmalari ve egitim ortamlarinda yeterince ana dili
dersi almamis olmalari, Tiirk¢ede kisitli bir dil yetkinligine sahip olmalarinin nedenlerinden olabilir.
Dolayistyla bir¢ok anne-babanin kendi kisith Tiirkce becerileriyle evde ¢ocuklariyla sadece Tiirkce
konugmalar1 miimkiin olamamaktadir.

Katilimaillarin biiyiik ¢ogunlugunun zihinden matematiksel islemleri yaparken Dancay1
kullandig1 goriilmiistiir. Matematiksel bir islem yaparken hangi dilin kullanildig1 sorusu diislincenin
dili ve akiailik ile ilgili bilgi vermesi agisindan Snemlidir (Rose, 1980). Sonuglara gore matematik
islemleri yaparken sadece Tiirkgeyi kullanan 6grenci sayisi ¢ok azdir. Bu durum egitimin okullarda
sadece Danca ile verilmesinin diisiincenin diline nasil etki ettigini ortaya koymaktadir. Egitim
ortamlarinda Dancanin 6n planda olmasi, Tiirkgenin gerileyen dil konumuna diismesine neden olabilir.
Bunun sonucu olarak ilk dilin / ana dili, ikinci dil ile yavas yavas yer degistirmesi ihtimali
bulunmaktadir (Baker, 2011). ik dilin / ana dili/ koken dili/ miras dil egitim dili olarak egitim-0gretim
ortamlarinda yok sayilmasi egitim ilkeleriyle ve insan haklariyla bagdasmamaktadir. Ayrica iki
dillilerin her iki dilinin egitim ortamlarinda kullanilmas: ve dil derslerinin disinda baska derslerde de
koken dilinin kullanilmasi bu alandaki uzmanlar (Bialystok, 2001; Cummins, 2015; May, 2008; Rossell
ve Baker, 1996) ve UNESCO gibi uluslararas: kuruluslar tarafindan tavsiye edilmektedir.

Arastirmada katilimcilarin gogunun Tiirkgeye yonelik tutumunun olumlu oldugu goriilmiistiir.
Katilimcilarin yaklasik iicte ikisi hayatinin geri kalaninda bir dil se¢mek zorunda kalsa Tiirkgeyi tercih
edecegini ifade etmistir. Dil se¢imi, ytlizeysel hakimiyeti ongorebilmenin ipuglarimi verir (Cutler,
Mehler, Norris ve Segui, 1989). Nitekim katilimcilarin ¢ogu Tiirkce yeterlilige ylizeysel diizeyde
hakimdir. Ancak katilimcilarin ¢gogunun Tiirkc¢eye yonelik tutumlari olumlu olmasina ragmen, baskin
olarak kullandiklar1 dil Dancadir. Bu durum, Tiirk¢enin giinliik hayattaki kullaniminin Dancanin
gerisinde oldugunun ve mevcut sartlarin elverissizliginden dolay1 Tiirk¢enin bireylerde yeterince
gelisecek firsat bulamadiginin bir gostergesi olabilir. Literatiire gore dile yonelik tutumun olumlu
olmasi, dilin bireylerde kayba ugradigi donemde bile dilin gelisimi agisindan anahtar konumdadir
(Ellis, 2003). Tiirkgeye yonelik bu olumlu tutum, 6zendirme ve uygun sartlarin saglanmasi ile birlikte
dengeli iki dilliligin gelisimine temel teskil edebilir.

Katilmailarin  Tiirkce ve Danca dil 0Ogrenimine ayrilan siirelerin ortalamalari
karsilastirildiginda Dancanin dil dersi olarak Tiirkgenin iki katindan daha fazla siireyle ogretildigi
goriilmiistiir. Danimarka’da konu ile ilgili arastirma yapan alan uzmanlar1 da bu esitsizligi elestirmis
ve mevcut durumun iki dilli gelisimi olumsuz etkileyecegini ifade etmislerdir (Holmen ve Jorgensen,
1998). Literatiire gore dillerde alman egitimin niteligi ve niceligi dil gelisimine ¢ok yonlii etki
etmektedir. Alan uzmanlar1 her iki dilde yetkinlik icin planh ve siirekliligi olan bir 6gretim siirecinin
gerekliliginden bahseder (Hakuta, Bialystok ve Wiley, 2003). Ancak egitim dilinin Danca olmas: ve
diger tiim derslerin bu dille verilmesi, her iki dildeki girdinin énemli miktarda farklilasmasina yol
a¢maktadir. Uygun iki dilli egitim modelleri ¢ercevesinde Tiirk¢enin egitim ortamlarinda ders sayisinin

ve kullanim alaninin arttirilmasi ile bu farkin azalmasi miimkiin olabilir.

Katilimcilarin tigte biri Tiirkcede akiciliklarini kaybettiklerini ifade etmistir. Dil baskinligini
belirlemenin ti¢ 6nemli kriterden biri olan akicilik, dillerini yeniden yapilandirmakta olan bireyler igin
baskinliga dair ipuglar verir. Dillerden birinde akicilik kaybs, dil gelisiminin azaldigina ve diger dile
dogru yeniden yapilanma gerceklestigine isaret edebilir. Ozellikle gocmen iki dilliler, akicilikta
cogunlukla ikinci dile dogru yeniden yapilanirken ilk dillerindeki akiciliklarimi kaybederler (Grosjean,
1998). Uzmanlara gore akicilik kayb: dillere karsi degisen tutum, ekonomik simniflardaki degisim,
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bulunulan alt bolgelerden ayrilma ya da ait olunan ¢evrede bir dilin digerinden daha ¢ok kullanilmas:
gibi pek c¢ok etkenle agiklanabilir. Bireylerin giinliik hayatta ikinci dillerini daha fazla kullanmasi,
birinci dilin yani koken dilinin kullanimini ve gelisimi azaltmaktadir. Bu durum, “gé¢men topluluklar,
tiglincii nesille birlikte tamamen baskin dile (ikinci dil) kayma egilimindedirler” (Pease-Alvarez ve
Hakuta, 1993; Tannenbaum, 2003)” savint dogrular bir nitelik tasir. Her ne kadar bu durum, ana dilin
kayb1 anlamina gelse de iki dilli bireylerin bir kismi yeni elde ettigi dilde ¢ok ytiksek dilsel basar1 elde
edebilir. Diger bir degisle uzmanlara gore eksiltici iki dillilik, kisith iki dillilik anlamina gelmemektedir
(Cummins, 1976; aktaran Chin ve Wigglesworth, 2007). Dillerini yeniden yapilandiran bireyler yeni
ogrendikleri dilde ileri seviyelerde yetkin olabilirler.

Arastirmada katilimcilarin ¢ogu Tiirkgeyi aksanli olarak konustugunu ifade etmistir. Literatiire
gore bir ya da birden fazla dilde aksana sahip olmak iki dilliler i¢cin normal bir durumdur ve yaygindir
(Baker, 2007). Grosjean’e gore de kisinin dile dair bilgisiyle dildeki aksan1 arasinda higbir iliski yoktur
(2010). Kisinin aksana sahip olup olmayisi temel olarak dilin ne zaman edinildigine baglidir (Mackay
ve Flege, 2004). Dil eger erken yasta 6grenilmisse bunun en biiyiik getirisi sesletim becerileridir.
Arastirmada yer alan aksan ile ilgili sonuglar, katilimcilarin ¢ogunlugunun Dancay: daha erken
edindiklerini/ &grendiklerini dogrulamaktadir. Ustelik ortaya c¢ikan sonuglarda Dancanin aksanlt
konusma oraninin diisiik olmasi, bunun goéstergelerinden biridir.

Katilimailarin yasadiklar: iilke Danimarka oldugu igin giinliitk yasamda kullandiklar1 dilin
cevresel faktorlerden dolay: agirlikli olarak Dancanin etkisinde oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin
icinde yasadig1 toplumun dilini kendi tercihleri sonucunda degil zorunlu kaldiklar: i¢in 6grenmeleri
s0z konusudur (Edwards, 2006). Giincel dil ¢evresi (katilimcinin giincel olarak ikamet ettigi tilke),
yeniden yapilanmaya ve ikinci dil kazanimina dogrudan etki eder (Flege ve Lui, 2001). Bireyin iki dil
becerisini kullanirken sergiledigi dil tiretimi, gilinliik yasadig1 olaylar ve i¢inde bulundugu cevrenin
kullandig: dil ile paralellik gostermektedir. 2005 yilinda Briiksel, Géteborg, Hamburg, Lyon, Madrid ve
Hague kentlerinde yapilan “Cok Dilli Kentler Projesi”’nde (MCP — Multilingual Cities Project) gorev
alan Yagmur ‘a (2005) gore de iki dilli Tiirk ¢ocuklarimin dil yeterliligi, tercih ve segimleri tilkeler
arasindaki yerel farkliliklara paralel olarak degismektedir. Bu nedenle dil tercihinin ve dil baskinliginin
cevresel farkliliklara gore degisebilecegi goz oniinde bulundurulmalidir.

Sonuc ve Oneriler

Calisma sonuglar1 genel olarak incelendiginde Danimarkada Tiirk¢e-Danca konusan iki dilli
ogrencilerin Tiirkcedeki dil yeterliliklerinin Dancanin ¢ok gerisinde oldugu goriilmiistiir.
Danimarka’daki Tiirk¢e kullanimi, Tiirkge dil girdisi, egitimsel ve cevresel faktorler iki dilliligin
hedefledigi ikili okur-yazarlik becerileri kazandirmakta yetersizdir. Ustelik Tiirkge, Dancadan daha geg
yasta edinilmektedir. Bu durum Tiirk¢enin gelecegi agisindan oldukga diisiindiiriiciidiir. Ana dili
ediniminin, ikinci dilin edinilmesindeki Snemi g6z oniine alindiginda, Dancanin okur-yazarlik
becerileri kazandiracak diizeyde ogrenilip 6grenilemediginin sorgulanmasi gerekecektir. Egitim
ortaminda Danca dil dersinin ¢ok gerisinde kalacak siirelerde Tiirkce dersi verilmesi, egitim ilkeleriyle
bagdasmamaktadir. Danimarka’da yetisen Tiirk ¢ocuklarmin iki dilliligin zihinsel, sosyal, kiiltiirel ve
mesleki avantajlarindan faydalanabilmeleri i¢in uygun iki dilli egitim modellerine ihtiyaglar: vardir.

Ana dilinin ve iki dilliligin 6nemi hakkinda egitim-6gretim alaninda etkili olan kisi ve
kurumlarin bilinglendirilmesi gereklidir. Bu alanda gorev yapan Tiirkce Ogretmenleri, ¢ok dilli
ortamlarda ¢agdas dil 6gretimi alanindaki gelismeler, yapilan bilimsel ¢alismalar, uygulanan modeller
hakkinda bilgilendirilmelidir. Tiirk¢e-Danca konusan 6grencilerin, iki dil bilmenin avantajlarindan
yararlanabilmeleri i¢in 6gretim programlari, onlarin dil ve kiiltiir dagarciginmi gelistirecek nitelikte
olmalidir. ki dillilere iki dilde hedeflenen dil becerilerinin birbirine paralel bicimde 6gretilmesi
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gereklidir. Danimarka’da yasayan Tiirk ¢ocuklarina egitim ortamlarinda, uygun dersler kanaliyla ana
dilinin ait oldugu tarihi, kiiltiirel, bilimsel ve teknolojik kavramlar kazandirilmalidir. Cocuklarin miras
dil ve kiiltiirii feda etmeden uyumlu kimlikler gelistirebilmesi, bunlar1 koruyabilmesi ve akademik
yonden basarili olabilmesi i¢in iki dilliligin gereksinimlerini temel alan, bilimsel arastirmalara dayanan,
uygun ve dogru yapilandirilmis iki dilli 6gretim modelleri hazirlanmalidir. Hazirlanacak iki dilli egitim
modeli Danimarkamin yasal diizenlemeleri ve Ogretim programlariyla uyumlu olmals,
yayginlagtirilmali ve stirdiiriilmelidir. Egitim ortamlar1 yapisal ve igerik olarak iki dillilikteki

gelismelere uygun olarak diizenlenmelidir.

Aileler iki dillilik ve ana dilinin 6nemi hakkinda bilinglendirilmeli, 6grencilerin ana dili
derslerine ve iki dilli egitim programlarina katilmalar1 tesvik edilmelidir. Ana dili 6gretimi, okul
yonetimleri tarafindan desteklenmeli ve veliler iki dilli okuma-yazma egitimi veren okullar1 tercih
etmelidir. Tki dilli malzemeler gelistirilmeli, iki dillilik tesvik edilmeli, Tiirkce yazin ve iki dilli yapitlar,
tiyatro vb. kiiltiirel etkinlikler arttirilmalidir.
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Ek 1. Baskin Iki Dillilik Ol¢egi Puanlamasi
SORU 1. Tiirkgeyi ilk olarak hangi yasta 6grendiniz?

SORU 2. Dancay1 ilk olarak hangi yasta 6grendiniz?

Puanlama: 0-5yas: +5
6-9yas: +3
10-15 yas: +1
16 yag ve tizeri: 0

SORU 3. Tiirkgeyi hangi yasta rahat konusmaya basladiniz? ( Eger heniiz rahat konusamiyorsaniz
‘hentiz degil’ yaziniz).

SORU 4. Dancay1 hangi yasta rahat konusmaya bagladiniz? ( Eger hentiz rahat konusamiyorsaniz
‘hentiz degil’ yaziniz).

Puanlama: 0-5yas: +5
6-9yas: +3
10-15 yas: +1
16 yas ve tizeri: 0
Heniiz degil: 0
SORU 5. Evde en ¢ok hangi dili kullantyorsunuz?

Tiirkce Danca Her ikisi

Puanlama: Hangi dil secildiyse sadece o dile: +5
‘Her ikisi” secenegi secildiyse her iki dile de: +3
SORU 6. Aklinizdan matematik islemleri yaparken (6rnegin 243x5'i ¢arparken) sayilart hangi dille

hesaplarsimz?
Tiirkce Danca Her ikisi
Puanlama: Secilen dile: +3

‘Her ikisi” segenegi isaretliyse ikisine de: 0
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SORU 7. Yasaminizin geri kalaninda konusmak iizere bir dil kullanacak olsaydiniz hangi dili
secerdiniz?

Tiirkce Danca

Puanlama: Segilen dil: +2

SORU 8. [lkokuldan bugiine kadar kag yil Tiirkce dersi aldiniz?

SORU 9. Ilkokuldan bugiine kadar kag y1l Danca dersi aldiniz?

Puanlama: 1-6 yil: +1
7 ve uizeri: +2

SORU 10. Kullandiginiz dilin herhangi birinde konusma akiciligini ( rahathigini ) kaybettiginizi ( ya
da azaldigini ) diistiniiyor musunuz? Eger evetse hangi dil? Hangi yasta?

Tiirkge Danca Yas

Puanlama: Akicilik kaybs ifade edilen dil igin: -3
Eger kayip yoksa: 0

SORU 11. Su an hangi iilkede yasamaktasiniz?

Tiirkiye Danimarka Her ikisi

Puanlama: Segilen dil: +4

SORU 12. Eger yabanci bir aksaniniz varsa bu hangi dildedir?

Tiirkge Danca Her ikisi

Puanlama: Hangi dil secildiyse o dile: +5
‘Her ikisi” secildiyse her iki dile de: +3

Eger hicbiri secilmediyse islem yok
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