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Oz

Bu calismada, ortadgretim 6gretmenlerinin 1992'den beri uygulanan kimya miifredatlari ile
ilgili goriisleri incelenmeye calisilmistir. Bu amagla, 21 ilimizden rasgele secilen 66 devlet lisesi
kimya Ogretmenlerine Ogretmen Anketi uygulanmigtir. Arastirmaya katilan toplam kimya
ziimre bagkani say1s1 50'dir. Ogretmenlerin her bir anket sorusuna verdikleri cevaplarimn frekans
ve yiizdeleri elde edilmistir. Arastirmanin sonunda, Ogretmenlerin % 701 kimya
miifredatlarinda uygulamaya yonelik eksiklik ve aksakliklarin oldugunu belirtmislerdir.

Anahtar Sozciikler: Ortadgretim kimya miifredati, miifredat degerlendirme.

Abstract

This study aims to examine the opinions of secondary school teachers about the chemistry
curricula which have been implemented in Turkey since 1992. For this purpose, a survey has
been conducted with chemistry teacher working for 66 state schools selected in 21 randomly
selected cities. The total number of chemistry teachers leading other chemistry teachers
(chemistry head-teachers) in their schools is 50. The rate and percentage of the responses from
the teachers to each question has been obtained. As the results suggest, 70% of the teachers have
stated that the chemistry curricula have important problems and deficiencies.

Key words: Secondary school, chemistry curriculum, curriculum evaluation

Summary

After the Second World War, in order not to fall behind the technological competition
started with the first satellite launching of Soviet Union in 1957, various countries started to pay
more attention to science education and in a short time many new science curricula were
prepared (Turgut, 1990). It was important to concentrate on science literate, science -
technology - society - environment, skills, knowledge and attitudes in all these curricula,
general philosophy of which was to educate and train new generations with the exploring sprit
by establishing a base for knowledge of science to all students. As a result, new staff members
were needed in the industry, so as they were educated, development was speeded up. As a
developing country, in Turkey, science curriculum was not prepared but only adapted from
other countries. However, this attempt was not successful because there were differences in
terms of culture, socio-economy and politics between Turkey and other countries (McMinn et
al., 1994). That is why Turkey has been behind some countries in technological competition.

%

Yrd. Dog. Dr. Abdullah AYDIN, Ahi Evran Universitesi,Egitim Fakdiltesi,Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali,
Kirsehir, aydinch@yahoo.com



88 ABDULLAH AYDIN

In the 21st century, in the so called knowledge age, for Turkey to catch up with other
countries, science education should be immediately taken into account and a contemporary
science curriculum should be prepared.

The need for a proper curriculum suitable to Turkish social structure was voiced by
statesmen and educators in Turkey from 1923 to 1999 (Onciil, 1990; Turgut, 1992; Ayas et al.,
1993-1999; Demirel, 1993; Taspolatoglu, 1993; Akdag, 1993; Ozdemir, 1995; Apay, 1995-1996;
Geban et al. 1996; Athoglu, 1997; Ozat, 1997; Toremen, 1999). However, since that time,
suggestions made by statesmen and educators have not been put into practice.

In this study, it was aimed to get the ideas of the secondary school chemistry teachers about
problems and deficiencies in secondary school chemistry curricula implemented in Turkey
since 1992. A teacher survey was carried out in chemistry teachers working in 66 state high
schools, selected at random, in 21 provinces of Turkey, Adana, Ankara, Antalya, Balikesir, Bolu,
Denizli, Erzurum. Eskisehir, Gaziantep, Mersin, Istanbul, Izmir, Izmit, Malatya, Nigde,
Sanlwrfa, Siirt, Tokat, Trabzon, Zonguldak, Van. The number of head chemistry teachers
attending in the survey is 50. The frequency and percentage of responses from teachers per
question were obtained.

At the end of research, 70 per cent of teachers suggested that there are problems and
deficiencies in the implementation of science curricula.

To cope with those problems and deficiencies in the implementation of science curricula, it is
important to make teachers, inspectors, writers, program implementers understand the philosophy and
approach of the program, thus, during the program implementation stage, this philosophy and approach
should be taken into account. By doing detailed and vigorous research, comprehensive chemistry
curricula which cover science literature can be prepared reflecting social and political values of Turkey.
Dimensions of science are as follows: the nature of science, key science words, and scientific process
skills, values consisting of the core of science, scientific and technical psychomotor skills, and
interactions between science-technology-society-environment, interests and attitudes towards science.

Key words: Secondary school chemistry curriculum, curriculum evaluation
Giris

Ulkeler arasindaki ekonomik iistiinliik fen ve teknolojideki iistiinliikle saglanmaktadir. Fen
ve onun bir dali olan kimya konularin1 anlama ve ilgi duyma, bu tstiinliigii saglamada 6énemli
etkenlerden biridir. Bundan dolay: 6zellikle okul ¢aglarinda 6grencilere kimya konularmi ve
daha iyi anlamalarimi saglayacak Ogretim deneyimlerini sunmak oldukca 6nemlidir (Ayas,
1995).

Bu nedenle fen bilimleri egitimin kalitesini artirmak igin bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bu
calismalar ¢ogunlukla (i) miifredat programlarini iyilestirme, (ii) iyilestirilen bu programlar:
etkili bir sekilde yiiriitecek imkanlar1 okullara saglama, (iii) uygun ogretim ydntemlerini
gelistirme {izerine yogunlasmistir (Deboer, 1991).

Ikinci Diinya Savasindan sonra, Sovyetler Birliginin 1957'de ilk uyduyu uzaya
firlatmasiyla baslayan teknolojik yarista geri kalmak istemeyen cesitli {ilkelerin girisimleri, fen
bilimleri egitimine gereken Onemin verilmesine sebep olmus ve kisa siirede ¢ok sayida fen
miifredati hazirlanmistir (Turgut, 1990). Genel felsefesi, biitiin &grencilerde bilimsel
okuryazarlik igin bir temel olusturarak yeni nesilleri arastirmaci bir ruh ile yetistirmek olan bu
programlarin hepsinde fen okuryazarligina, fen-teknoloji-toplum-cevreye, becerilere, bilgiye ve
tulumlara ©nem verilmistir. Bunun sonucunda endiistride ihtiya¢ duyulan elemanlar
yetistirilmis ve kalkinma hizlandirilmistir. Gelismekte olan {ilkeler arasinda gosterilen
iilkemizde ise ¢agdas bir fen egitim miifredati hazirlanmamais, bu eksiklik ¢esitli {ilkelerdeki fen
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miifredatinin {ilkemize adaptasyonuyla giderilmeye calisilmistir. Cesitli iilkeler ile iilkemiz
arasindaki sosyoekonomik, sosyokiiltiirel ve politik farklibiklardan dolayr bu adaptasyon
basarili olmamis (McMinn ve dig., 1994), bu nedenle de iilkemiz teknolojik yarista cesitli
iilkelerin gerisinde kalmustir.

Bilgi cag1 olarak adlandirilan 21. yiizyilda, {ilkemizin gesitli {ilkeleri yakalayabilmesi igin,
fen egitimine gereken dnem acilen verilmeli ve ¢agdas bir fen miifredat: hazirlanmalidir.

Ulkemizde kendi toplum yapimiza uygun bir miifredatin hazirlanmasi gerektigi, 1923
yilindan 1999 yilina kadar bircok devlet adami ve egitimci tarafindan vurgulanmistir (Onciil,
1990; Turgut, 1992; Ayas ve dig., 1993-1999; Demirel, 1993; Taspolatoglu, 1993; Akdag, 1993;
Ozdemir, 1995; Apay, 1995-1996; Geban ve dig., 1996; Athoglu, 1997; Ozat, 1997; Toéremen,
1999). Fakat o giinden bugiine devlet adamlarinin goriisleri ve egitimcilerin onerileri
uygulamaya gegcirilememistir.

Bu calismada, iilkemizde 1992'den beri uygulanan ortadgretim kimya miifredatlarinda
uygulamaya yonelik eksiklik ve aksakliklar ile ilgili ortadgretim kimya Ogretmenlerinin
goriisleri belirlenmeye calisilmistir.

Yontem

Bu arastirma, ortadgretim kimya Ogretmenlerinin 1992'dan beri uygulanan kimya
miifredatlarinda uygulamaya yonelik eksiklik ve aksaklik hakkindaki goriislerini saptamaya
yonelik betimsel bir ¢alismadir.

Arastirma, Adana, Ankara, Antalya, Balikesir, Bolu, Denizli, Erzurum. Eskisehir, Gaziantep,
Mersin, Istanbul, Izmir, Izmit, Malatya, Nigde, Sanlurfa, Siirt, Tokat, Trabzon, Zonguldak, Van
illerinde, toplam 21 ortadgretim okulundaki ortadgretim kimya Ogretmenleri {izerinde
yliritiilmiistiir. Aragtirmaya, toplam 50 kimya ziimre bagkan: katilmstir.

Aragtirmada veri toplama aract olarak Ogretmen Anketi kullanilmistir. Bu anketleri
hazirlamak amaciyla miifredat degerlendirme konusu ile ilgili yerli, yabanci eser ve makaleler
taranmis, uzman goriisiine basvurulmus, konuya yakin olan arastirmalar ve bunlarmn veri
toplama araclar1 incelenmistir.

Ogretmen Anketi 36 sorudan olusmustur.

Ogretmen Anketi'nin uygulanmasi Milli Egitim Bakanhigi Arastirma, Planlama ve
Koordinasyon Kurulu Baskanligi aracihig: ile yapilmistir. Anket, arastirma kapsamina alman
okullara posta ile gonderilmistir. Ogretmenlerin, sorulan sorulara iligkin goriislerini belirlemek
i¢in, her soruya verilen cevaplarin frekans ve ylizdeleri hesaplanmustir.

Bulgular ve Yorumlar

Lise kimya Ogretim programlarinin eksiklikleri, verimsizligi, uygulama zorluklan ve
yetersizliklerini belirlemek amaciyla Ogretmen Anketi'nde 36 soru yer almigtir. Ogretmenlerin
program uygulama siirecini degerlendirmeye yonelik anket sonuglar1 Tablo I'de verilmistir.
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Tablo 1.

Program Uygulama Siirecini Degerlendirme Anketi Sonuglar:
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Her

Zaman

Cogu

Zaman

Ara Sira

Cok
Nadir

Hicbir
Zaman

Toplam

f

%

f

%

%

f

%

f

%

1. Program, 6grencilerin 6grendigi
kavramlar giinliik yasantilarina
uygulamalarina olanak
saglamaktir.

18

36

27

54

50

2. Program, 6gretmenin neler
yapacag hakkinda simifa bilgi
vermektedir.

15

30

16

32

15

30

50

3. Programin uygulanmasindaki
aktiviteler, 6grencilerin kendi
kedine yapabilecegi seklinde
diizenlenmisgtir.

10

13

26

29

58

50

4. Programin uygulamasindaki
aktiviteler, 6grencilerin
kabiliyetlerine (fiziksel, zihinsel)
uygundur.

14

28

20

40

11

22

50

5. Program sinifta neler
yapilabilecegi hakkinda bilgi
vermektedir.

11

22

26

52

10

20

50

6. Program, konularin ve
kavramlarin 6gretilmesinde
uygulanacak uygun aktivite ve
materyallerin se¢ilmesine yardimci
olmaktadir.

12

24

26

52

10

20

50

7. Program, 6gretimin
degerlendirilmesine yardimci
olmaktadir.

15

30

18

36

14

28

50

8. Program, konular1 anlam
biitiinliigii igerisinde sunmaktadir.

10

24

48

16

32

50

9. Program emredici ve kat1 degil,
esnektir.

21

42

12

24

12

24

50

10. Programin baglangicinda,
programin amaglari bana iletildi.

18

36

14

10

20

11

22

50

11. Programin amaglari hedef
davraniglara yoneliktir

20

40

15

30

12

24

50

12. Program basinda, programla
ilgili giris yeterliligim (program
kapsamu ile ilgili 6nceden sahip
oldugum bilgi ve becerilerim,
seviyem) 6l¢iildii.

10

10

14

30

60

50

13. Ogretim faaliyetleri programin
amaglari ile tutarliydi.

20

40

15

30

11

22

50

14. Programin uygulanmasi
sirasinda kazandirilan hedef
davraniglarin egitim ihtiyaclariyla
ne derece ilgili oldugu ile ilgili
bilgiler bana iletildi.

11

22

10

31

62

50
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Tablo 1’in devami

Her Cogu Ara Sira Cok Higbir Toplam
Zaman Zaman Nadir Zaman
f % £ % f % f % f %

15. Program ve konularin amaglarina
uygun Ogretim yontem ve teknikleri - - 4 8§ 15 30 11 22 20 40 50
ile ilgili bilgiler bana iletildi.

16. Programun etkinligini artirmak igin
konu ve amaglara uygun arag-gereg
(video tepegoz, slayt vb.) kullanilmasi
ile ilgili bilgiler bana iletildi.

17. Ogretim faaliyetleri sirasinda

programla ilgili gerekli materyaller 1 2 10 20 13 26 11 22 15 30 50
bana iletildi.

18. Program konulari, ihtiyag

duydugum kapsamda islenmistir. 7 14 18 3 13 26 10 20 2 4 50
19.P k, anlagil

9- Program agik, anlagihir ve 1 2 22 4 17 3 9 18 1 2 50
diizenliydi.

20 Ogrendlkle'rlmi uygul.am.a ('yapma, 7 14 12 24 19 38 10 20 2 4 50
gosterme vb.) imkan: verilmistir.

21. Bana gore, programa katilanlarin

loi e s

bilgi ve beceri diizeyi ve egitim 3 6 21 4 14 28 9 18 3 6 50

ihtiyaglar1 agisindan bir benzerlik
vardir.

22. Program esnasinda, program
yapilmadan 6nce sahip oldugum bilgi
ve tecriibelerimi diger katiimcilarla
tartisma ve paylagsma imkani verildi.

23. Program esnasinda edindigim bilgi
ve tecriibelerimi diger katiimcilarla 1 2 12 24 11 22 10 20 16 32 50
tartisma ve paylagsma imkani verildi.

24. Program boyunca egitim
faaliyetlerine kars1 gerekli motivasyon 2 4 13 26 17 34 14 28 4 8 50
saglanmistir.

25. Bana gore, program siiresi

yeterlidir.

26. Program siiresi verimli olarak 3 6 22 44 17 34 5 10 3 6 50
kullanilmigtir

27. Programda amagclanan bilgi ve 8 16 25 50 8 16 5 10 4 8 50

becerileri kazandigima inantyorum.
28. Programi uyguladigim esnada
bagar1 durumum ol¢iildii.

29. Programi uyguladiktan sonra
bagar1 durumum o6l¢iildii.

30. Program sonunda, programin
genel bir degerlendirilmesi yapilmistir.

23. Program esnasinda edindigim bilgi
ve tecriibelerimi diger katilimcilarla 1 2 12 24 11 22 10 20 16 32 50
tartisma ve paylagsma imkani verildi.
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Tablo 1’in devami

Her Cogu AraSira  Cok Higbir Toplam
Zaman Zaman Nadir Zaman

£ % £ % f % £ % f %

23. Program esnasinda edindigim bilgi
ve tecriibelerimi diger katilimcilarla 1 2 12 24 11 22 10 20 16 32 50
tartisma ve paylagsma imkani verildi.

24. Program boyunca egitim
faaliyetlerine kars1 gerekli motivasyon 2 4 13 26 17 34 14 28 4 8 50
saglanmistir.

25. Bana gore, program siiresi

yeterlidir.

26. Program siiresi verimli olarak 3 6 22 44 17 34 5 10 3 6 50
kullanilmigtir

27. Programda amaclanan bilgi ve 8 16 25 50 8 16 5 10 4 g 50

becerileri kazandigima inaniyorum.

28. Programi uyguladigim esnada
bagar1 durumum o6l¢iildii.

29. Programi uyguladiktan sonra
basar1 durumum o6l¢iildi.

30. Program sonunda, programin
genel bir degerlendirilmesi yapilmistir.

31. Program sirasinda programin nasil
daha etkili hale getirilecegi ile ilgili 2 4 6 12 12 24 9 18 21 42 50
olarak goriislerime bagvuruldu.

32. Programda, edindigim bilgi ve

becerileri nerelerde ve nasil 2 4 4 8§ 14 28 13 26 17 34 50
uygulayacagim gosterilmistir.
33.Programda, edindigim bilgi ve
becerilere dayali olarak
uygulamalarda ortaya ¢ikabilecek
problemleri nasil ¢ozebilecegime
iliskin yol gosterilmis ve bu yollar
aciklanmugtir.

34. Bana gore, programin

hazirlayicilar programdaki konulara 5 10 15 30 19 38 5 10 6 12 50
hakimdir.

35. Bana gore, program hazirlayicilars,

egitim ihtiyaglarinin, tecriibelerin ve 3 6 12 24 11 22 10 20 14 28 50
¢aligma ortamlarinin farkindadir.

36. Bana gore, program hazirlayicilar

ile program uygulayanlar

(6gretmenler) arasinda iyi bir iletisim

kurmustur.

Ortalama Yiizde % 5 % 25 % 28 Y% 22 % 20 % 100
% 30 % 70

- - 4 8 7 14 16 32 23 46 50

Tablo 1 incelendiginde, programin 6grencilerin 6grendigi kavramlar: giinliik yasantilarma
uygulamalaria olanak saglandig fikrine dgretmenlerin (i) %10'u katildiklarini, (ii) %36's1 ara
sira katildiklariny, (iii) %54'i ise ¢ok nadir katildiklarini ifade etmislerdir.
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Ogretmenlerin (i) %341 programin, dgretmenin smifta neler yapacagi hakkinda bilgi
verdigini, (ii) %32' si ara sira bilgi verdigini, (iii) %30'u ¢ok nadir bilgi verdigini, (iv) %4'i ise
hi¢bir zaman bilgi vermedigini belirtmislerdir.

Programin uygulanmasindaki aktiviteler, ogrencilerin kendi kendilerine yapabilecegi
seklinde diizenlenmis fikrine 6gretmenlerin, (i) %12'si katildiklarini, (ii) %26's1 ara sira, (iii)
%58'1 ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %6's1 ise hi¢bir zaman katilmadiklarini ifade etmislerdir

Ogretmenlerin (i) %32'si  programin uygulanmasindaki aktiviteler, 6grencilerin
kabiliyetlerine (fiziksel, zihinsel) uygundur fikrinde iken, (ii) %401 ara sira, (iii) %22"si gok
nadir, (iv) %6's1 ise hi¢bir zaman bu fikirde degildir.

Ogretmenlerin (i) %28'i programin, sinifta neler yapilabilecegi hakkinda bilgi verdigini, (ii)
%52'si ara sira bilgi verdigini, (iii) %20'si ise ¢ok nadir bilgi verdigini belirtmistir.
Programin, konularin ve kavramlarin ogretilmesinde uygulanacak uygun aktivite ve

materyallerin segilmesine yardimci oldugu fikrine ise 6gretmenlerin (i) %28'i katildiklarin, (ii)
%52'si ara sira, (iii) %20'si ise ¢ok nadir katildiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %36's1 programin, 6gretimin degerlendirilmesine yardimci oldugunu, (ii)
%36's1 ara sira yardimci oldugunu, (iii) %28 ise ¢ok nadir yardimci oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %58'i programin konulari anlam biitiinliigii icerisinde sundugu fikrinde
iken, (ii) %32'si ara sira, (iii) %6's1 ise ¢ok nadir sundugu fikrindedirler.

Programin emredici ve kati degil, esnek oldugu fikrine ise Ogretmenlerin (i) %50'si
katildiklarini, (ii) %241 ara sira, (iii) %241 ise ¢ok nadir katildiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %44'i programin baslangicinda, programin amaglarmin kendilerine
iletildigini, (ii) %14 ara sira iletildigini, (iii) %20'si ¢cok nadir iletildigini, (iv) %22'si ise hicbir
zaman iletilmedigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %44'li programin amaglariin hedef davraniglara yénelik oldugu fikrinde
iken, (ii) %30'u ara sira, (iii) %241 ¢ok nadir bu fikre katildiklarim, (iv) %2'si ise hi¢bir zaman bu
fikre katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Programin basinda, programla ilgili giris yeterliligim (program kapsamu ile ilgili 6nceden
sahip oldugum bilgi ve becerilerim, seviyem) olciildii fikrine ise Ogrenilenlerin (i) %I6's1
katildiklarim, (ii) %10 ara sira katildiklarini, (iii) %141 ¢ok nadir katildiklarim, (iv) %601 ise
hi¢bir zaman katilmadiklarini ifade etmiglerdir.

C)gretmenlerin (i) %42'si 6gretim faaliyetlerinin programin amaglariyla tutarli oldugunu, (ii)
%30'u ara sira tutarh oldugunu, (iii) %22'si ¢ok nadir tutarli oldugunu, (iv) %6's1 ise hicbir
zaman tutarli olmadigini belirtmistir.

Programin uygulanmas: sirasinda kazandirilan hedef davranislarin egitim ihtiyaglariyla ne
derece ilgili oldugu ile ilgili bilgiler bana iletildi fikrine ise 6gretmenlerin (i) %6's1 katildiklarmy,
(i) %22' si ara sira katildiklarini, (iii) %10'u ¢ok nadir katildiklarim, (iv) %62'si ise higbir
zaman katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Program ve konularin amaclarma uygun 6gretim yéntem ve teknikleri ile ilgili bilgiler bana
iletildi fikrine ise 0gretmenlerin (i) %8'i katildiklarini, (ii) %30'u ara sira katildiklarini, (iii)
%22'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %401 ise hi¢cbir zaman katilmadiklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %10'u programin etkinligini artirmak i¢in konu ve amaglara uygun arag
gereg (video, tepegdz, slayt vb.) kullanilmasi ile ilgili bilgilerin kendilerine iletildigini, (ii)
%22'si ara sira iletildigini, (iii) %36'st ¢ok nadir iletildigini, (iv) %32'si ise higbir zaman
iletilmedigini ifade etmiglerdir.
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C)gretmenlerin (i) %22'si 6gretim faaliyetleri sirasinda programla ilgili gerekli materyallerin
kendilerine iletildigini, (ii) %26's1 ara sira iletildigini, (iii) %22'si ok nadir iletildigini, (iv) %30u
ise hi¢bir zaman iletilmedigini belirtmislerdir.

Program konular ihtiya¢ duydugum kapsamda islenmis fikrine ise 6gretmenlerin (i) %50'si
katildiklariny, (ii) %26's1 ara sira katildiklarini, (iii) %20'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %4'i ise
hicbir zaman katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %46's1 programun agik, anlasilir ve diizenli oldugu fikrinde iken, (ii)
%34't ara sira bu fikre katildiklarin, (iii) %18'i ¢ok nadir bu fikre katildiklarini, (iv) %2'si ise
hi¢bir zaman bu fikre katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Ogrendiklerimi uygulama (yapma, gosterme, vb.) imkam verilmis fikrine ise 6gretmenlerin
(i) %38'1 katildiklarini, (ii) %38'i ara sira katildiklarin, (iii) %20'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv)
%41 ise hi¢bir zaman katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %48'i kendilerine gore, programa katilanlarin bilgi ve beceri diizeyi ve
egitim ihtiyaglar1 agisinda bir benzerlik oldugunu, (ii) %28 ara sira benzerlik oldugunu, (iii)
%181 cok nadir benzerlik oldugunu, (iv) %6's1 ise hicbir zaman benzerlik olmadigimi
saptamuslardir.

Program esnasinda, program yapilmadan once sahip oldugum bilgi ve tecriibelerimi diger
katihimcilarla tartisma ve paylasma imkami verildi fikrine ise Ogretmenlerin (i) %24t
katildiklaring, (ii) %24't ara sira katildiklaring, (iii) %20'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %32'si ise
hi¢bir zaman bu fikre katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %26'st program esnasinda edindikleri bilgi ve tecriibelerini diger
katilimcilarla tartisma ve paylasma imkani verildi fikrinde iken, (ii) %22'si bu fikre ara sira
katildiklarin, (iii) %20'si bu fikre ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %32'si ise bu fikre hi¢bir zaman
katilmadiklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %30'u program boyunca egitim faaliyetlerine karst gerekli motivasyonun
saglandigini, (ii) %34'l ara sira saglandigini, (iii) %28'i cok nadir saglandigini, (iv) %8 ise hicbir
zaman saglanmadigini ifade etmislerdir

Bana gore, program siiresi yeterli fikrine ise 6gretmenlerin (i) %.38'1 katildiklarmni, (ii) %28'i
ara swra katildiklarini, (iii) %12'si ¢ok nadir katildiklarmi, (iv) %22'si ise higbir zaman
katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Ogretmenlerin (i) %50'si program siiresinin verimli olarak kullanildig1 fikrinde iken, (ii)
%341 an1 sira verimli kullamildigini, (iii) %10'u ¢ok nadir verimli kullanildigini, (iv) %6's1 ise
hi¢bir zaman verimli kullanilmadigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %66'st programda amaglanan bilgi ve becerileri kazandiklarina
inandiklarini, (ii) %16's1 ara sira inandiklarimni, (iii) %10'u ¢ok nadir inandiklarini, (iv) %8'i ise
hi¢bir zaman inanmadiklarini belirtmiglerdir.

Programi uyguladigim esnada basar1 durumum 6l¢iildii fikrine ise 6gretmenlerin (i) %20'si
katildiklarini, (ii) %10'u ara sira katildiklarini, (iii) %20'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %50'si ise
hi¢bir zaman katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %16's1 programi uyguladiktan sonra basari durumum 6lgiildii fikrinde
iken, (ii) %8'i ara sira bu fikre katildiklarini, (iii) %14'i ¢ok nadir bu fikre katildiklarini, (iv)
%62'si ise hi¢bir zaman bu fikre katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Ogretmenlerin (i) %26'st program sonunda programin genel bir degerlendirilmesinin
yapildigini, (ii) %28'1 ara sira yapildigini, (iii) %18'i ¢ok nadir yapildigini, (iv) %28'i ise hi¢bir
zaman yapilmadigin ifade etmislerdir.
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Program sirasinda, programin nasil daha etkili hale getirilecegi ile ilgili olarak goriislerime
basvuruldu fikrine ise 0gretmenlerin (i) %16's1 katildiklarmni, (ii) %24't4 ara sira katildiklarins,
(iii) %18'i ¢cok nadir katildiklariny, (iv) %42'si ise hi¢bir zaman katilmadiklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %12'si programda, edindikleri bilgi ve becerileri nerelerde ve nasil
uygulayacaklarimin kendilerine gosterildigini, (ii) %28'i ara sira gosterildigini, (iii) %26's1 gok
nadir gosterildigini, (iv) %34'i ise hi¢bir zaman gosterilmedigini ifade etmislerdir.

Programda, edindigim bilgi ve becerilere dayali olarak uygulamalarda ortaya cikabilecek
problemleri nasil ¢ozebileceklerine iliskin yollarin kendilerine gosterildigini ve bu yollarin
agiklandig: fikrine ise 6gretmenlerin (i) %16'st katildiklarin, (ii) %30'u ara sira katildiklaring, (iii)
%14't ¢ok nadir katildiklariny, (iv) %401 ise hi¢bir zaman katilmadiklarinm belirtmislerdir.

Ogretmenlerin (i) %401 kendilerine gore, programin hazirlayicilari programdaki konulara
hakim oldugu fikrinde iken, (ii) %38'i ara sira bu fikre katildiklarini, (iii) %10'u ¢ok nadir bu
fikre katildiklariny, (iv) %12'si ise hicbir zaman bu fikre katilmadiklarini ifade etmislerdir.

Kendilerine gore program hazirlayicilari, kendilerinin egitim ihtiyaglarmin, tecriibelerinin
ve calisma ortamlarmin farkinda oldugu fikrine ise 6gretmenlerin (i) %30'u katildiklarini, (ii)
%22'si ara sira katildiklarini, (iii) %20'si ¢ok nadir katildiklarini, (iv) %28'i ise hi¢bir zaman
katilmadiklarini belirtmislerdir.

Kendilerine gore, program hazirlayicilari ile program uygulayanlar (6gretmenler) arasinda
iyi bir iletisim kuruldugu fikrine ise Ogretmenlerin (i) %8'1 katildiklarini, (ii) %14'i ara sira
katildiklarini, (iii) %32'si ¢ok nadir katildiklarini, iv. %46's1 ise hi¢bir zaman katilmadiklarini
ifade etmiglerdir.

Sonuc ve Oneriler

Ogretmenlerin ~ %54’ti  programin, Ogrencilerin  6grendikleri kavramlar1 — giinliik
yasantilarina uygulamalarina ¢ok nadir olanak sagladigini ifade etmislerdir. Egitimin amaci
yalnizca ders bilgisi vermekle sinirli olmayip diger amaci da bireylerin 6grendikleri kavramlari
gunliikk yasantilarina uygulamalarina olanak saglayarak, onlari toplum yasamina uygun,
girisken ve aktif kisiler olarak yetistirmenin ortamini yaratmaktir. Bu ortamlar1 olusturmak
oncelikle okul idaresinin gorevidir. Okul idaresi ve sanayi isbirligi kurularak bireylerin
ogrendikleri kavramlar: glinliik yasantilarina uygulamalarina olanak saglanabilir.

Ogretmenlerin %32’si programin, gretmenin sinifta neler yapacagi hakkinda ara sira bilgi
verdigini belirtmislerdir. Cagimiza uygun ortadgretim sisteminde, dgretmenin smifta biitiin
ogrencilerin kabiliyet ve yaraticr giliciinii nasil degerlendireceklerine, herkes icin miimkiin
oldugu kadar dengeli programlari nasil uygulayacaklarina, okulu daha cazip hale nasil
getireceklerine, farkli seviyedeki programlar arasindaki gegisleri nasil yapacaklarina ve her
seviyedeki bireye potansiyelini en yiiksek seviyesine kadar gelistirme imkanimi nasil
saglayacaklarina yonelik bilgiler verilmistir.

Ogretmenlerin %581 programin uygulanmasindaki aktivitelerin, 6grencilerin kendi
kendine yapabilecegi seklinde ¢ok nadir diizenlendigini ifade etmislerdir. Egitimin basta gelen
hedeflerinden birisi de fertleri degisik kosullara uyabilecek esnek ve kritik diisiinebilecek ve
aktiviteleri kendi kendine yapabilecek yeteneklerle gelistirmektir. Bunun igin 6grencilere kendi
basina diisiinme ve aktiviteleri yapabilme becerilerinin, miimkiin oldugu kadar erken yaslarda
kazandirilmasi hedeflenmistir.

Ogretmenlerin %401 programin  uygulanmasindaki  aktivitelerin, ~6grencilerin
kabiliyetlerine (fiziksel, zihinsel) ara sira uygun oldugunu belirtmislerdir. Modern fen
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programlarinda, programin uygulamasindaki aktivitelerin, 6grencilerin zihinsel ve fiziksel
gelisim seviyelerine uygun olarak sunulmas: amaglanmistir.

Ogretmenlerin %52’si programin, sinifta neler yapilabilecegi hakkinda ara sira bilgi verdigini
ifade etmiglerdir. Modern fen programlarinda, biitiin &grencilerin fen okur-yazari olmasma
yardimcr olmak i¢in program uygulanirken sirufta etkilesimli ve ilgi ¢eken gesitli yazili ve yazili
olmayan kaynaklarin kullanulmasi gerektigi vurgulanmustir.

Ogretmenlerin %52'si programin, konularin ve kavramlarin 6gretilmesinde uygulanacak
uygun aktivite ve materyallerin secilmesine ara sira yardimci oldugunu belirtmislerdir. Modern
fen programlarinda, konularin ve kavramlarin 6gretilmesinde 6grenciyi hem fiziksel hem de
zihinsel olarak aktif kilan 6gretim stratejilerinin daha fazla kullamilmasinin faydali olacag: ifade
edilmisgtir.

Ogretmenlerin %36s1 programin, dgretimin degerlendirilmesine ara sira yardimer oldugunu
ifade etmiglerdir. Modern fen programlarinda, dl¢me ve degerlendirmede 6grencilere bilgi, beceri
ve tutumlarim sergileyebilecekleri ¢oklu degerlendirme firsatlarimin sunulmasinin gerektigi
vurgulanmustir.

Ogretmenlerin %48'i programda, konularmn gogu zaman anlam biitiinliigii igerisinde sunuldugunu
belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, 6grencilerin fen okur-yazari olarak yetismesi vizyonunun
bagarilabilmesi i¢in konularin anlam biitiinliigii igerisinde sunulmasi nerilmistir.

Ogretmenlerin %42’si programin ¢ogu zaman emredici ve kati olmadigmi, esnek oldugunu
ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda, programin sarmallik ilkesine uygun olarak esnek
olmasi gerektigi sunulmustur.

Ogretmenlerin %36’s1 programin baslangicinda, programin amaglarmin kendilerine gogu
zaman iletildigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, programin basariyla
uygulanabilmesi igin programin felsefesinin, amaglariin, temel aldig1 anlayislarin ve &gretim
programinin program uygulayicilar tarafindan iyice anlasilmas: ve program uygulanirken bu
felsefe ve anlayislarin gozetilmesinin gerektigi vurgulanmstir.

Ogretmenlerin %401 programin amaglarmin ¢ogu zaman hedef davranislara yoénelik
oldugunu ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda, biitiin vatandaslarin fen okur-yazari
olarak yetismesini desteklemek icin gelistirilen fen programinin amaglarmin hedef davranislara
yonelik olmasi gerektigi ifade edilmistir.

Ogretmenlerin %601 programin baginda, programla ilgili giris yeterliliklerinin (programin
kapsami ile ilgili onceden sahip olduklar1 bilgi ve becerilerin, seviyesinin) hi¢bir zaman
Ol¢lilmedigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicilari olarak goriilen
Ogretmenler, miifettisler, ders kitab1 yazarlar1 ve kitap degerlendirme uzmanlarinin programin
basinda programla ilgili giris yeterliliklerinin 6l¢iildiigii ifade edilmistir.

Ogretmenlerin %401 6gretim faaliyetlerinin programin amaglar ile ¢ogu zaman tutarl
oldugunu ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda, biitiin 6grencilerin fen okuryazar
olarak yetismesi vizyonunun basarilabilmesi igin 6gretim faaliyetlerinin programin amagclar: ile
tutarli olmasi gerektigi vurgulanmistir.

Ogretmenlerin %62’si progrann uygulanmasi sirasinda kazandirilan hedef davranislarm egitim
ihtiyaclartyla ne derece ilgili oldugunun kendilerine higbir zaman iletilmedigini belirtmislerdir. Modern
fen programlarinda, dgretmenlerin egitim ihtiyaglar1 olarak meslek yasamlarinda bilgi, anlayis ve
becerilerini kullanarak ekonomik verimliliklerini arirmalarim saglama amaglanmustir.

Ogretmenlerin %401 program ve konularin amaglaria uygun dgretim yéntem ve teknikleri
ile ilgili bilgilerin kendilerine hicbir zaman iletilmedigini ifade etmislerdir. Modern fen
programlarinda, Ogretmenler, Ogrencilerin programdan azami bir sekilde yararlanmasmi
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saglamak icin program ve konularin amaglarina uygun 6gretim yontem ve teknikleri ile ilgili
kendilerine bilgi verildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %361 programin etkinligini artirmak icin konu ve amaglara uygun arag-gereg
(video, tepegdz, slayt vb.) kullarulmasi ile ilgili bilgilerin kendilerine ¢ok nadir iletildigini
belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, 6gretmenler, her 6grencinin saglam bir 6grenme
geceklestirmesini saglamak ve programin etkinligini artirmak icin konu ve amaglara uygun arag
gerec kullanilmast ile ilgili kendilerine bilgi verildigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %30'u Ogretim faaliyetleri sirasinda programla ilgili gerekli materyallerin
kendilerine hicbir zaman iletiimedigini ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda,
dgretmenler uygun dgretim stratejileri gelistirmekten sorumludur. Ogretim faaliyetleri sirasinda
biitiin 6grencilerin ihtiyaglarmi gozetmesi, sirufta istekli olmasi ve gesitli 6gretim yaklagimlarim
kullanmasi ile ilgili gerekli materyallerin kendilerine verildigini vurgulamislardr.

Ogretmenlerin %36’st programin, konulari ¢ogu zaman ihtiyag duyduklari kapsamda
isledigini belirtmislerdir. Modermn fen programlarinda, arastirma-sorgulama ve tasarim
becerilerinin somut materyallerle etkilesim yoluyla Ogretilmesi ve &grenilmesi gerektiginden,
ogretmenler, programin konulari ihtiya¢ duyduklar: kapsamda isledigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %44’ti programin ¢ogu zaman agik, anlagilir ve diizenli oldugunu ifade
etmislerdir. Modern fen programlarinda, programin az 6z olarak agik, anlasilir ve diizenli oldugu
vurgulanmustir.

Ogretmenlerin %38'i dgrendiklerini uygulama (yapma, gosterme vb.) imkanimin kendilerine
ara sira verildigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program 6grenci merkezli oldugu
icin, ogrenciler onlara soylenenlerden cok yaptiklarindan agiga cikan kavramlar daha iyi
hatirlarlar. Onlarin sadece fen dgrenmeleri degil, ayn1 zamanda fen yapmalari icin, gerekli olan
hedef davramglarin kazandirilmasi gerekir. Bu davramnuslart kazandiracak Ogretmenler,
ogrendiklerini uygulama imkaninin kendilerine verildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %42’si kendilerine gore, programa katilanlari bilgi ve beceri diizeyi ve egitim
ihtiyaglar1 agisindan ¢ogu zaman bir benzerlik oldugunu ifade etmislerdir. Modern fen
programlarinda, program uygulayicilar olarak goriilen ogretmenler, miifettisler, ders kitab:
yazarlar1 ve kitap degerlendirme uzmanlarinin bilgi ve beceri diizeyi ve egitim ihtiyaglar
agisindan bir benzerlik oldugu vurgulanmaistir.

Ogretmenlerin %32’si program esnasinda, program yapilmadan énce sahip olduklar1 bilgi ve
tecriibelerini diger katihimailarla tartisima ve paylasma imkanmin higbir zaman kendilerine
verilmedigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicisi olarak goriilen
Ogretmenler, program esnasinda, program yapilmadan once sahip olduklar bilgi ve tecriibelerini
diger katilimcilarla tartisma ve paylasma imkanimin kendilerine verildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin  %32’si program esnasinda edindikleri bilgi ve tecriibelerini diger
katiimailarla tartisma ve paylasma imkaninin kendilerine higbir zaman verilmedigini ifade
diniglerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicisi olarak goriilen 6gretmenler,
program esnasinda edindikleri bilgi ve tecriibelerini diger katihmcilarla tartisma ve paylasma
imkanmin kendilerine verildigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %34'ii program boyunca egitim faaliyetlerine karsi gerekli motivasyonlarin
ara sira saglandigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicist olarak
goriilen Ogretmenler, program boyunca egitim faaliyetlerine karsi gerekli motivasyonlarin
saglandigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %36's1 kendilerine gore, program siiresinin ¢ogu zaman yeterli oldugunu
ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicisi olarak goriilen 6gretmenler,
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program siiresinin, Ogrencilerin arastirarak, inceleyerek, gozlem ve deney yaparak temel
kavramlari kesfetmesini ve 6grenmesini saglamak igin yeterli oldugunu vurgulamuslardir.

C)gretmenlerin %44'ti program siiresinin ¢ogu zaman verimli olarak kullanildigim
belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicist olarak goriilen dgretmenler,
program siiresinin verimli olarak kullanildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %50’si programda amaglanan bilgi ve becerileri cogu zaman kazandiklarina
inandiklarmi ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicist olarak goriilen
ogretmenler, programda amaglanan tiim fen okuryazarlig1 boyutlari kapsayan bilgi ve becerileri
kazandiklarma inandiklarini vurgulamislardir.

Ogretmenlerin %50’si programi uyguladiklari esnada basar1 durumlarinin hicbir zaman
olciilmedigini belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicisi olarak goriilen
Ogretmenler, programi uyguladiklari esnada basar1 durumlarinin 6l¢iildiigiinii ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %62’si programi uyguladiktan sonra bagar1 durumlarmnin higbir zaman
Ol¢lilmedigini ifade etmislerdir Modern fen programlarinda, program uygulayicist olarak goriilen
Ogretmenler, programi uyguladiktan sonra basar1 durumlarinin 6l¢tildiigiinii belirtmislerdir.

Ogretmenlerin %281 program sonunda, programin genel bir degerlendirmesinin ara sira
yapidigim belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayiast olarak goriilen
ogretmenler, program sonunda, programin genel bir degerlendirmesinin yapildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %42’si program sirasinda, programin nasil daha etkili hale getirilecegi ile ilgili
olarak goriislerine hicbir zaman bagvurulmadigini ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda,
program uygulayicist olarak goriilen 6gretmenler, program sirasinda, programin nasil daha etkili
hale getirilecegi ile ilgili olarak goriislerine bagvuruldugunu vurgulamislardir.

Ogretmenlerin  %34’ii programda edindikleri bilgi ve becerileri nerelerde ve nasil
uygulayacaklarinin hicbir zaman kendilerine gosterilmedigini belirtmislerdir. Modern fen
programlarinda, program uygulayicisi olarak goriilen 6gretmenler, programda edindikleri bilgi
ve becerileri nerelerde ve nasil uygulayacaklarinin kendilerine gosterildigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %401 programda edindikleri bilgi ve becerilere dayali olarak uygulamalarda
ortaya c¢ikabilecek problemleri nasil ¢ozebileceklerine iliskin yol gdsteriminin olmadigini ve bu
yollarin hi¢cbir zaman kendilerine agiklanmadigini ifade etmislerdir. Modern fen programlarinda,
program uygulayicist olarak goriilen ogretmenler, programda edindikleri bilgi ve becerilere
dayali olarak uygulamalarda ortaya cikabilecek problemleri nasil ¢ozeceklerine iligkin yol
gosterildigini ve bu yollarin aciklandigini vurgulamislardir.

Ogretmenlerin %38'i kendilerine gére, programui hazirlayanlarin programdaki konulara ara
sira hakim olduklarmni belirtmislerdir. Modern fen programlarinda, program uygulayicist olarak
goriilen Ogretmenler, kendilerine gore, programi hazirlayanlarin programdaki konulara hakim
olduklarini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin %28'i kendilerine gore, programi hazirlayanlarin, egitim ihtiyaglarinn,
tecriibelerinin ve calisma ortamlarimin higbir zaman farkinda olmadiklarini belirtmislerdir.
Modern fen programlarinda, program uygulayicsi olarak goriilen 6gretmenler, kendilerine gore,
programi hazirlayanlarin, egitim ihtiyaclarinin, tecriibelerinin ve ¢alisma ortamlarinin farkinda
olduklarmi vurgulamiglardir.

Ogretmenlerin %46's1 kendilerine gore, program hazirlayicilar ile program uygulayanlar
(0gretmenler) arasinda iyi bir iletisimin hi¢bir zaman kurulmadigin ifade etmislerdir. Modern
fen programlarinda, program uygulayicist olarak goriilen Ogretmenler, kendilerine gore,
program hazirlayicilar ile program uygulayanlar (6gretmenler) arasinda iyi bir iletisimin
kuruldugunu ifade etmislerdir.
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Bu bulgular 6zetlemek gerekirse, 6gretmenlerin % 70'i programin uygulama stirecine iliskin
eksiklik ve aksakliklarin oldugunu ifade etmigslerdir. Bu eksiklik ve aksakliklar1 giderici
onlemlerin almabilmesi igin programin felsefesinin, temel aldig1 anlayislarin ve Ogretim
programiin program uygulayicilari olarak goriilen 6gretmenler, miifettisler, ders kitab1 yazarlari
ve kitap degerlendirme uzmanlar tarafindan iyice anlasilmasi ve program uygulamrken bu
felsefe ve anlayislarin gozetilmesi gerekmektedir. Daha iyi ayrintili arastirmalar yapilarak,
iilkemizin sosyal ve politik degerlerini yansitacak ve tiim fen okuryazarhgi boyutlarm
kapsayacak sekilde ortadgretim kimya programlari hazirlanabilir. Tiim fen okur-yazarligimmin
boyutlar1 ise bilimin dogasi, anahtar fen kavramlari, bilimsel siire¢ becerileri, fen-teknoloji-
toplum-cevre etkilesimleri, bilimsel ve teknik psikomotor beceriler, bilimin 6ziinii olusturan
degerler, fene iligkin alaka ve tutumlardir.
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