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Egitim felsefesini etkileyen siyasal guc¢ konusuna donersek dnce tek
bir kisiye dayali yonetimin cesitli tipleri bulundugunu sdylemek gerekir.
Yonetici ister bir kral, bir zorba, bir despot veya bir diktator olsun pek
az farkede* c¢iUnki timdnin dogurdudu egitimsel sonuclar birdir. Tek
bir kisinin yonetime egemen oldugu yerde, kamu yarariyle ilgili politika
Uzerinde son karari o kisi verir. Suphesiz, boyle bir yoneticinin akillica
secimler (tercihler) yapabilmesi i¢in yasadigl zamanin verdigi imkanlar
cercevesinde ¢ok iyi bir egitim gérmis olmasi gerekir. Butin yoneticilerin
yonettikleri kisilerin de kendileri gibi ayni bi¢cimde iyi bir egitimden gec-
mis olmalari, kesinlikle zorunlu degilse bile, mutlu bir rastlanti olur. Her-
kesin yetkin bir egitimden ge¢cmesi zorunlu olmadigina gore, bunun iste-
nilir bir sey olmadigini belirtmekte de bir giglik yoktur. Toplumsal isler
bakimindan ayirm olan yerde egitimsel hazirlik konusunda uzmanlasma-
ya gitmenin sart oldugu pekala ileri sirulebilir. Boylece, yonetici bir tir
yetismeli, yonetilen de baska tir yetismelidir. Yoneticinin segcmeyi ve ki-
lavuzluk etmeyi 6grenmesi, yonetilenin de soru sormamayi, sadece izle-
meyi 6grenmesi yeter. () Mutlak (saltik) bir yoneticinin emri altindaki 68-
retmenler tepede alinan kararlarin propagandasini yapacaklar ve bu ka-
rarlari benimsetmeye calisacaklardir. Orduda oldugu gibi bir otokrasinin
hikum sirdygu yerdeki okullar da, buyuk bir olasilikla, girisim ve eles-
tiri pahasina alistiriya (talime) ve s6z dinlemeye Onem vereceklerdir.

Bdyle bir egitim felsefesinin Ustunlik ve yetersizlikleri, ona bicim ve-
ren siyasal karamin uUstlnlik ve yetersizlikleriyle birdir. Burada, kesinlik-
le, 6vilmeye deger bir yetenek ve uyaniklik s6z konusudur. Uzmana gos-
terilen saygi gergekten hayranlik uyandiracak derecededir, dte yandan,
bir bltin olarak halkin egitimden bekledigi sonuglar yogun bigimde yal-
niz bir kisinin Gstin egitimine kalmistir. Bu, bircok noktada basarisizlia
ugrayabilir. Eger yonetici gorevine veraset yoluyle geliyor ise, slphesiz
onun onderlik egitimi ¢ok 6nceden baslayabilir. Ancak, bdyle bir durumda
da yoneticilige aday kisinin, ¢evresindeki imkanlar gelistirecek veya bu
Imkanlara layik olacak dogal ve kalitsal nitelikler edinmis olacaginin da
bir glivencesi yoktur. Eger yonetici iktidara oldukga ileri bir yasta gelirse
—ki bir diktator cok kez boyle gelir— onu gorevine hazirlamak Uzere

(® Fred Clarke, Essays in the Politics of Education (Oxford University Press,
New York, 1923), s. 34.

(*) John S. Brubacher, Modem Philosophies of Education, (McGraw-Hill, New
York,) 1962, s. 126-131
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formel bir egitimden gecirmek igin zaman cok gectir. Ve bu Ustelik buyuk
bir halk kitlesinin gelismemis yeteneginin bosa harcanmasi demektir.

Tek bir kisinin yonetimine katiksiz ve yalin bicimde pek az rastlanir.
Genellikle egemenlik yetkisi, baskalarindan olusan seckin bir grupla pay-
lasilir. Bu azinlk grubu, Uye sayisini geride kalanlara gore arttirarak ve-
ya arttirmayarak yonetimini surdurebilir. Her iki durumda yetkinin bu bi-
¢cimde dagilmi oligarsiyle, bir azinhgin yonetimiyle sonuclanir. Bu azinlik
turli bicimlerde saglanabilir. Yunanlilar arasinda bu azinlk gruplarina
«en iyi kisiler» adi verilirdi ki bizim dilimizde bu «aristokrat'ar» anlamina
gelir. Uzun sire aristokratlarin soylulugu kalitimsal olarak donustlmus-
tir. Cagclil kapitalizmde bu azinlk bazen plutokrasiye, servet sahiplerinin
yonetimi bicimine dénismustir. Komiinizm ve fasizm de bir azinlhigin yo6-
netimiyle sonuclanir, cunki iktidar partisi bir azinhk grubudur. S6z ko-
nusu azinlk hangi yoldan olusursa olussun, bunun kesin egitim sonucla-
r doguacag! ortadadir.

Aziklik soyluluga dayandigi zaman egitim, herkesin bildigi gibi bir
ust-simf (tabaka) isi olmustur. Soylular ve zengin bourgeoisie (burjuvazi)
temel 6grenimin Otesinde egitim Uzerinde gergekte bir tekel kurmuslar-
dir. Avrupa egitimi, yirminci yuzyilin sonlarinda bile, bu etkiyi biri kitleler
icin Otekisi de cesitli halk tabakalari icn kurulmus ki-sinifli okul sistem-
lerinde héala sergilenmektedir. Nedenler aciktir. Hukimet politikalari bir
yonetici sinifca belirlenmektedir. Yonetici siniflar dogal olarak sorumlu-
luklarina uygun dusen bir egitim gérmek zorundadirlar. Geriye kclan hal-
kin egitimi, mutlaka gerekli olup olmadigi bir yana, bir dereceye kadar
ihmal edilebilir. Fasist egitim felsefesinde bu gorusle ortak bir takim nok-
talar vardir.

Bu egitim felsefesine gore egitim her seyden 6nce egemen bir aydin top-
lulugu icindir. Feodal c¢aglara iliskin onderlik ilkesi esastir. Egemenlik,
guclerini halktan veya onun secilmis temsilcilerinden almayan bir grup
onderin elindedir; bu onderler guglerini, kendilerini yakindan ilgilendiren
ozel cikarlari bir yana birakarak yonetme yeteneklerinden alirlar. istisnai
yeteneklerle donatiimis bu kisilerin, iktidari elinde tutan segkin bir aydin-
lar toplulugu durumuna gelmesi ve hayat olaylarini etkilemesi rastlanti
sayllamaz. Bu, olaylarin degistirlemez mantigina uygundur. Nitekim Us-
tin zekal c¢ocuklarin blyuk bir bolumunun ayricalikli siniflara mensup
ailelerden gelmesi basit bir rastlanti degildir. Bu bakimden, egitim tek
basina egemen bir seckin aydin toplulugunu (elite) ne yetistirir, ne de
bdyle bir toplulugu ortadan kaldirir. Egitim sadece aydinlarin yetkinligini
acikca ortaya cikarir ve bunu yaparken de aydinlarla kitleler arasindaki
uzakhgi arttirir. Aydinlari, yazgr paylarina (nasiplerine) disen iktidar ele
almalar icin donatir. Bunda insani kayglya surukleyecek, bunaltacak hic-
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bir seyin olmamasi gerekir. Herkes gizilgliciniin son kertesine degin egi-
tilecektir. ancak hi¢ kimse dogustan gelen yeteneklerinin 6tesinde bir rol
almaya kalkmayacaktir. EQer kimileri hosnutsuzluk gdsterirlerse onlari
edindikleriyle memnun kilmak ve toplumsal biitin icinde gorevlerini yap-
mak Uzere sartlandirmak basit bir egitim teknigi alistirmasidir.

Bu seckin azinhgin uyeleri, degerlerle ilgili secimlerine degerleri
baskalarina zorla kabul ettirmek yoluyla gecerlik kazandirirlar. Kesinlik-
le inanilmistir ki daha demokratik tartisma ve inandirma yontemlerine
basvurulmasini gerektiren uzun sireli gérismelere son vermenin tek yo-
lu budur. Sorunu bu bigcimde anlayamayan yasl kusaklarin baski altina
alinmasi gerekir. Gen¢ kusaklarda baskinin yerini egitim alir. Fakat, genc-
lerin egitimi'de s6z konusu olsa ne Ogretilecegi dnceden dnderlerce tes-
pit edilir. EGitim Glkisii Gizerine serbest tartisma yapilamaz. Universiteler
artik herhangi bir fikrin Sokratik yontemle arastiriip incelenebilecegdi
Ozerk bilim yerleri degildir. Bir bilim ne kadar 6z ve yansiz olursa olsun
ulusal egilimi yansitmadigi slrece onun Ogretim programinda yeri yok-
tur. Boyle bir yonetimde, egitim 6zgurligu, 6zgerceklestirim veya bireyiri
kurtulusu anlamina degil, bireyin devletin cikarlari ugruna yiicelmesi an-
lamina gelir. Bagimsizlik hak degil, devletin kendi ¢ikarlarina uymak sar-
tiyle, yine devletce taninan bir ayricaliktir. Bu nedenle, bireye okulda 6g-
retilenler disiplin, sorumluluk ve 6zveri gibi erdemlerdir.

Komunist egitim felsefesinin, fasizmin benimsedigi amaglardan bir-
cogunu hosgoruyle karsiladigr gorilmektedir. Bnuunla birlikte ikisi ara-
sinda dikkate deger birtakim ayriliklar vardir. Belki baslangigta ¢cok 6nem
li kural disi bir durum, sayica az seckin kisilerin yonetimine bir 6rnek ola-
rak kominizm ele alinabilir. Cogu komdunistlerin proieteryonin diktator-
[Gga icin israrl bir caba harcayisi ve proleteryanin toplumda herhangi
bir baska siniftan sayica ¢ok Ustiin olusu nedeniyle kominizmin bu bi-
cimde siniflandiriimasi bir dereceye kadar celiskili gorilebilir. Ote yan-
dan, kagit Gzerinde bir yigin kominizm kurami hangi amaci guderse git-
sun, kominizmin en gbze carpan temsilcisi Rusya’da oldugu gibi, egemen
gic azinliga dayahl siyasal bir partinin elindedir. Bu celiskili durumun
dogurdugu egitim sonuglarinin biraz daha aydinlatiimasi gerekir.

Egitim yontemi konusunda proleterya diktatorliginin fasist tirde
bir diktatorlikle bircok ortak yonleri bulundugu gortlmektedir. Kominizm
de fasizmin yaptigi gibi acik¢a okula kendi 6zel ideolojisine gore bigim
verir. Yetisen kusaklarin zihnine otoriter bir yaklasimla yapilan asilama-
larla (telkinlerle) bir proleterya gorustu yerlestirilir. Akademik 6zgurlige
veya baska azinliklarin 6zgur iradelerini kullanmalarina ancak komiinist
ogretinin sinirlari icinde izin verilebilir.

Proleterya, suphesiz, her yerde egitim politikasini bodyle kesinlikle
dikte edecek kadar gucli degildir. Kominizmin bir olgu olmaktan cok.
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bir umut oldugu ulkelerde ydntembilimin, kaginilmaz bir gecis déneminde
degisiklige ugramasi zorunludur. Tutucu (Protestan) bir 6gretmen icin
inandirma, saldirinin ilk sinir ¢izgisidir. (2) O, eger yerel toplum engelle-
mezse O©grencilerini gorisl dogrultusunda acgikca inandirmaya c¢alisa-
caktir fakat gerekirse etkisini gizlice surdirmekten de cekinmeyecektir.
Ancak, demokratik bir egitim streciyle ne elde edilebilecegi konusunda
bir Marksist'in kendine guveni liberal egitimcilerden ¢ok oaha azdir. Ko-
minizme karsl bir muhalefetle karsilasti§i zaman o, toplumsal bir reform
aracl olarak egitimi tumuyle hemen birakacak ve tipki bir fasist gibi glc
ve siddete bel baglayacaktir. Kapitalist sistemde bir 6gretmen icin ya-
saya itaatsizlik son derece aykir bir hareket goéruldugu halde Marksist
sartlar ve degerler acisindan bu, son derece ahlaki bir davranis olarak
saygiyla karsilanir. (3

Egitim imkanlarinin yaratiimasi konusunda iki tir diktatorlik blyik
Olcide ayrilik gosterir. Azinliktaki bir siyasal partiyle yonetilmenin, komi-
nizmin sadece gecici bir evresi oldugu soylenir. Baskalarina iyilik etmek
isteyen fasizm despotizmi ise herhalde siresiz olarak devam etmelidir.
Komiinizm tamamiyle given altina alininca, egemenligin mimkin olan
en genis tabana oturtulacagr umut edilir. Bunun sonucu olarak, baslan-
gicta en iyi egitim imkanlari oldukga sinirli tutulsa bile, sonralari bu im-
kénlarin herkese ulastirilacagl beklenir. Egitim orlntlisine egemen bir
seckin aydinlar toplulugunun ihtiyaclarini karsilayacak bir bigim vermek
yerine, komiinizm en sonunda &grenim sinirlarinin /alniz yetene§e gore
tespit edilecegi sinifsiz bir toplum amacina yonelir. Proleteryanin egitim
felsefesinde agirlik noktasi olarak taninmasina —koylilere ve sanayi is-
cilerine 6zgU kdltr sorunlarinin derin ilgi uyandirdigi yerierde— 6gretimj
programlarinda da ¢ok onem verilir. Bu, kisisel diktatorun ve parti lider-
lerinin yonetimindeki gecici evrede bile dogrudur.

Bu noktada egitim felsefesi azinlik ydnetiminin daima c¢ogunluk yo-
netimiyle karisip birlestigi sonucuna varmaktadir. Ancak bu konuya geg-
meden dnce seckin kisilerin egitim felsefesine karsi yapilcn itirazlara bir
g6z atmak yerinde olacaktir. Birgok elestiri oku, bu kuramin saldiriya
acik gibi gorilen noktalarinda kaybolup gitmistir. Bu goruste sakl oldu-
gu soylenen baslica purizli noktalardan biri, yalniz az sayida seckin
kimsenin zihinsel cabayi gerektirecek tirde bir egitime yetenekli oldugu
varsayimidir. Elbette burada kendini pek belli etmeyen rahatlik ortamina
dikkat edilmesi gerekir. Cinkl boyle bir sayiltiyle hareket etmek bir kim-

(2) Theodore B. Brameld, «Kari Marx ve Amerikali 6gretmen,» The Social Fron
tier, 2:54, Kasim, 1935.
3 Aynli yazl.
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seyi yorumlamak istedigi verilerle ilgili kestiriminde yenilgiye surikleye-
bilir.

Yonetici sinifin Gstin eg@itimi hak ettigi gorusinden yana olanlarir
tutumlarinin da az yanilticc olmadigl iddia edilmektedir. Her zaman 0One
surulen tez sudur: Kitlelere ve bitin olarak topluma karsi ancak seckir
kisilerin yapabilece@i Ustln bir hizmetin yerine getirilmesi s6z konusu ol-
duguna gore seckin kisilere taninan Ustun egitim imkanlari hakli gorul-
melidir. Bu seckin kisilerin cogunlugun paylasmadigi egitimsel ayricalik-
lar varsa bu ayricaliklar bu azinligin yerine getirdigi 6évglye deger bir top-
lumsal islev bir 6din veya bir odildur. Fakat, buradaki ikiytzliluk kar-
sisinda uyanik bulunmak zorunludur. @ Egitsel ayricaliklar bu bigimde
ortaya ciktigi takdirde buyuk bir olasilikla bir sure gectikten sonra bu ay
ricalikiar kahtimsal Ustinlik nedeniyle birer hak olarak kabul edilecek-
tir. Ustun egitimin yararlar bir kimsenin arkadaslariyle arasindaki top
lumsal uzakli§i o denli arttirir ki o kimse ¢cek gecmeden kendine taninar
onemli imkani sanki dogustan gelen yetene@i sayesinde elde etmis gib
bir dusiinceye kapilir. Bu tezin gercekten akla yakin gorilmesi igin ayri
calik taninmayan siniflara egitimle ilgili belirli esit imkanlar saglandig
zaman bu imkénlar o kadar iyi kullanamadiklarinin kanitlanmasi sarttir
Ayricalikli siniflar, bunu anlamak igin yapilacak herhangi bir toplumsa
manevranin her zaman yararsizligini ileri surerler, ¢iinku Kkitlelerin genel
likle egitiimeye deger yeteneklere iliskin hemen hemen hicbir kanit orta
ya koymadiklarini iddia ederler. Aslinda, bu iddiayla ilgili ciddi bir kani
eksikligi vardir. Ayricalikl siniflar énce kitleleri, onlarin zengin imkanlar
dan yararlanma isteklerini reddederek, baski altinda tutarlar; sonra 6bi
yandan onlari kendilerine taninan bir sansi geriye cevirecek kadar yete
neksiz olmakla suglarlar.

Ancak, seckin kisilere saglanan azami egitimin bu kisilerin yonetir
olarak Ozel islevleriyle orantil oldugu kabul edilse bile, bodyle bir egitir
felsefesine yine de itiraz edilmektedir. Bu tezle ilgili bir baska sorun, b
gorusun, ¢ok iyi niyetle de olsa, herkesin mutlulugu yerine bir sinifin ben
cil ¢ikarlarina hizmet etme yanlisina yol acacak nitelikte ve tehlikeli b
cimde basit, hafif ve kayitsiz olusudur. Kabul edilmelidir ki uygulamad
cogunlukla bireyler toplumun kendilerine sagladigi egitim hinerlerini ker
di sayginlklarini arttirmak icin kullanirlar ve buna karsi ¢cok kez béyle b
ayricaligin dogurdugu toplumsal ydkdmldligun onemini anlayamazla
Gergekten, bazi durumlarda, ayricalik hatta ¢ok agir birtakim toplumse

(4) Reinhold Niebuhr, Moral Man and Immoral Society (Charles Seribner's Son
New York, 1932), s. 117-118



yiiklerden kaginmanin bir araci olarak diisiindlir. isin dogrusu, bir insan
¢in arkadaslarinin, soydaslarinin Ustin bir egitim goérmeleri besbelli iyi
3ir sey olmalidir. Fakat iyi egitim gérmuslerden kimileri dar, bencil gudu-
erte egitimlerinden komsularini sémirmek amaciyle yararlandiklari si-
ece boyle bir yargi genel anlamda gic¢ onaylanabilir.



