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OZET

Bu calisma, Hacettepe Universitesi'nin 1995-1996 6gretim yili bahar déneminde dort yillik lisans programlarinda
son siniflara devam eden 569 égrenci ile bu bolimlerde gorevli 310 6gretim (yesi Gzerinde yapiimistir. Ogretim
iivelerinin yas, cinsiyet, akademik unvan, ¢ahstiklari bélimin Gniversiteye giris puan tiirii ve doktora yaptiklari tni-
versite ile 6grenme stilleri arasindaki iliski miktari yas degiskeninin disinda énemli bulunmustur.

Universiteye Fen, Matematik, Tiirkge-Matematik, Tiirkge-Sosyal, Dil, Sosyal ve Yetenek puan tiiriine gore girilen
bolumlerdeki kiz ve erkek d6grenciler ile kadin ve erkek 6gretim tyelerinin 6grenme stillerinin iki oran karsilastirmasi
sonucu kiz égrencilerin Ayristiran; kadin 8gretim Uyelerinin Yerlestiren; erkek égretim Uyelerinin erkek 6grencilere
gore Degistiren 6grenme stilini daha ¢ok benimsedikleri belirlenmistir.

Universiteye giris puan tiiriine gore gruplanan bélimlerdeki 6grenci ve 6gretim tyelerinin 6grenme stilleri ara-
sindaki iliski iki oran karsilastirmasi yontemi ile ¢c6zimlenmis, Universiteye Fen ve Yetenek puan tiirii ile girilen bo-
lumlerdeki 6grencilerin, bu bélimlerdeki 6gretim tyelerine gore Ayristiran égrenme stilini daha ¢ok benimsedikleri
saptanmistir. Bulgular literatlir 1siginda tartisiimis ve bazi éneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler; Ogrenme Bicimleri ve Bilesenleri, Ogrenme Stilleri.

ABSTRACT

This stiidy was conducted on 569 senior students and 310 lectiirers during the Spring Seniester oftlie 1995-1996
academic year at Hacettepe University. The levels oftlie relationship betvveen the learning styles and age, sex, academic
lirle, types of university entrance exani scores and school of gradiiate stidies of the lectiirers were alifoiind significant,
except age.

The learning styles oftlie lectiirers and the students grouped according to the types ofuniversity entrance exani scores
were conipared by using the "significance oftlie difference between proportions niethod". The female students were
identifiedas Convergers whereas thefemale lectiirers were identified as Accomniodators. Male lectiirers were to be niore
inclined to be Divergers conipared to the male students.

The learning styles oftlie students and the lectiirers grouped according to the types ofuniversity entrance exain scores
vere conipared using the "significance oftlie difference behveen proportions niethod.” The students in the departments
eltered based on Science and Aptitude scores werefoiind to be niore iclilied to be Couvergers conipared to the lectiir-
ers.

Key Words: Learning Modes and Their Coinbinations, Learning Style-Types.

GIRIS ve bireyin davranislarinda nispeten kalici izli degisiklik

insanin 6grenme  yetenegine sahip olmasi, onu diger meydana getirdigi gorisinde birlesmektedirler (Ertiik,

canlilardan ayiran ve toplumsal bir varlik yapan en  1975; Fidan ve Erden, 1991).

onemli ozelliklerinden biridir. Degisik bigimlerde ta- Bu davranis degisikliginin nasil olustuguna iliskin
nimlanmasina karsin, egitim  programlarinin ¢ogu 6§- 6grenme kavramlari (¢ ana baslik altinda toplanmaktadir.
renmenin, bireyin gevresi ile etkilesimi sonucu olustugu  Bunlar, Davranisgi Kuram, Bilissel Alan Kurami ve
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Bilgi-lslem Kuiami'dir. (Gagne ve Glazer, 1987; Hel-
genhahn, 1988; Morgan, 1988; Erden ve Akman, 1997;
Fidan, 1986; Eysenck, 1991).

Bilgiyi isleme kuraminin egitim alanina getirdigi en
onemli katkilardan biri, 6grenme stratejileridir. Bireyin
6grenme sirasinda gergeklestirdigi bilissel stireclerin far-
kinda olmasi ve 6grenmeyi yonlendirmesi bilis bilgisi
kavrami ile aciklanmaktadir (Erden ve Akman, 1997).

Bilis bilgisi yeterince gelismis bireyler neyi, nasil,
hangi hizda 6grenebileceklerini  dogru olarak kes-
tilebilmekte ve kendileri igin en uygun 6grenme

stratejilerini secip ise kosabilmektedirler. Dolayisiyla
o0grenme stratejileri hem 6grenmeyi kolaylastirmakta
hem de 6grencinin gldilenmesini ve yeni 6grenilen
davranisin kalict olmasini saglamaktadir. Duyussal
stratejiler ise 6grenmede gidusel ve duygusal engelleri
kaldirmay! saglamaktadirlar (Senemoglu, 1997). Og-
rencilerin 6grenme stratejilerinin tarleri, 6zellikleri, ben-
zerlik ve farkliliklari, kullanim alanlari konusunda bil-
gilendirilmeleri  okul basarilarini olumlu ybénde
etkilemektedir.

Ogrenme yasantrlari, egitim durumlarinin 6grenci
acisindan dizenlenmesi, kazandirilmasi planlanan 6§-
renme yasantilarinin bir diizenede gore siralanmasidir
(Demirel, 1997). Ogrenme yasantilari, égrenen Kisilerin
dustinme becerilerini gelistirmeli, onlari elestirel, sor-
gulayici ve yaratici diistinmeye sevk edebilmelidir.

Ogrenme stili kavrami son yillarda ézellikle Davit A.
Kolb'un Yasantisal Ogrenme Kuraminin bir uzantisi ola-
rak 6grenme terminolojisine girmistir. Yasantisal 63-
renme kurami bilimsel dayanaklarini John Dewey, Kurt
Lewin ve Jean Piaget'nin ¢alismalarindan almaktadir.

Davranisci ve Bilissel Alan Kurami'na yeni bir al-
ternatif getirmek yerine, 6§renmenin yasanti, bilis, algi
ve davranisin bilesimi oldugunu ortaya koymaktadir.
Yasantisal 6grenme kuraminda disitnceler yasanti yo-
luyla tekrar tekrar olusabilmekte ve surekli degisim gos-
termektedirler. Ogrenmede stire¢ iriinden daha onemli
bir yere sahiptir ve egitimin amaci bilgi alma surecinde
arastirma yapmak ve yetenek gelistirmek olup, bilgilerin
ezberlenmesi degildir (Kolb, 1984).

Bireylerin kendi 6grenme stillerini bilmeleri, 6§-
renme yasantilari, stratejileri ve modelleri ile ilgili ter-
cihleri hakkinda bilgi sahibi olmalari, 6grenme si-
recindeki  kuvvetli ve zayif yonlerinin ayirimina
varmalarina, dolayisiyla bu yénlerini gelistirecek tiirde
calismalar yapmalarina ve diger 6grenme stilleri hak-
kinda bilgi sahibi olmalarina yol agmaktadir. Bu da ki-
sinin gerek okul basarisini gerekse yasam sirecindeki
basarisini olumlu yonde etkileyen bir faktordir. Aras-
tirmacilar, egitim-6gretim surecinde 6gretim elemaninin
ogrencisinin 6grenme stili hakkinda bilgi sahibi ol-
masinin, 6grencinin basari, ilgi ve motivasyonunu olum-
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lu yoénde etkileyecegi gorisiinde birlesmektedirler (Tor-
lance, 1965).

Kolb (1984) dort 6grenme bicimi tanimlamistir.
Bunlar, Somut Yasanti (SY) (Concrete Experience),
Yansitici Gozlem (YG) (Reflective Observation), Soyut
Kavramsallastirma (SK) (Abstract Conceptualization) ve
Aktif Yasanti (AY) (Active Experience)'dir. Her bir 68-
renme bigimini simgeleyen 6grenme yollan birbirinden
farkhdir. Bunlar sirasiyla, SY icin "hissederek", YG icin
"izleyerek, dinleyerek", SK i¢in "duslinerek" ve AY icin
"yaparak" 6grenmedir.

SY 6grenme biciminde yasanti ve problemlerle ki-
sisel olarak ilgilenmek ve hissetmek ile kuram ve ge-
nellemeler yerine o anki gercegin tekligi ve karmasikligi
onemli gorilmekte, problemlerin ¢dziimiinde sistematik
ve bilimsel bir yaklasim yerine sezgilerine dayali bir
yaklasim tercih edilmektedir. Kolb (Kolb: 1985), bu 6-
renme bicimine sahip kisilerin dider bireylerle birlikte
olmaktan mutlu olduklarini, gergek olaylarin iginde yer
almaktan zevk aldiklarini, yeni goriis ve disuncelere
acik, incelemeye hazir ve istekli olduklarini vur-
gulamustir.

YG 6grenme bicimi, disiince ve olaylari dikkatlice
gozlemleyerek, farkli goriis agilarindan degerlendirme
sreci lzerinde odaklasmistir. Kolb (1985) bu 6grenme
bicimini benimseyen kisilerin olayin ézini kavrama, fi-
kirlerin olusmasinda kendi dustince ve duygularina gi-
venme, sabirli, tarafsiz ve dikkatli diisiinerek karar verme
konularinda basaril olduklarini belirtmistir. Bu 6grenme
biciminde izleyerek ve dinleyerek 6grenme séz ko-
nusudur.

SK 6grenme biciminde ise mantik, kavramlar ve di-
stinceler dnemli bir yere sahiptir. Kuramlar gelistirme ve
bir problemin ¢6ziminde bilimsel yaklasim &nem ka-
zanmaktadir. Kolb (1985) bu 6grenme biciminde du-
stince ve olaylarin mantiksal analizini yaptiktan sonra
harekete gegcme yoluyla gerceklestirilen distinerek 6§-
renmenin gergeklestigini vurgulamistir.

AY 6grenme biciminde pratik uygulamalar 6n plana
cikmaktadir. Kolb (1985), bu &drenme bicimini be-
nimseyen bireylerin gevreleri izerinde etkili, basladiklari
bir isi tamamlama ve hedeflerine ulagsabilmek igin risk
alma konusunda duyarli ve basarili  olduklarini be-
lirtmistir. Bu  6grenme  bigiminde kisi ve olaylari
davranislariyla etkileme yoluyla gerceklestirilen yaparak
6grenme yolu tercih edilmektedir.

Yasantisal 6§grenme kuramina gore égrenme bir doén-
gudur ve birey icin zaman zaman bu doért égrenme bi-
¢iminden biri odncelik kazanir ve bir &grenme ya-
santisinda bu dongiden sayisiz kez gecilmesi
kaginiimazdir. Her bireyin, 6grenme stili de bu dort temel
6grenme biciminin bilesenidir. Birlestirilmis puanlar bi-



reyin soyuttan somuta (SK-SY), aktiften yansiticiya
(AY-YG) kadar farkli tercihlerini ortaya koymaktadir.
Bu iki grup farkh 6grenme bicimi Kolb'un iki boyutlu
o6grenme  stillerinin  tabanim  olusturmaktadir.  Bir-
lestirilmis  puanlar  bireyin hangi 6grenme stili ka-
tegorisinde bulundugunu gostermektedir. Bu 6grenme
stilleri, Somut Yasanti ve Yansitici Gozlem 6grenme bi-
¢imlerinin bileseni Degistiren (Diverger); Yansitici Goz-
lem ve Soyut Kavramsallastirma bigimlerinin bileseni
Oziimseyen (Assimilator); Soyut Kavramsallastirma ve
Aktif Yasanti bicimlerinin bileseni Ayristiran (Con-
veiger) ve Somut Yasanti ile Aktif Yasanti bicimlerinin
bilesenleri de Yerlestiren (Accomodator)'dir.

Degistiren 6grenme stiline sahip bireyler somut du-
rumlara pek ¢ok acidan bakma konusunda ¢ok basarili
olmakta, olaylar karsisinda harekete ge¢cmek yerine
g6zlem yapmayi tercih etmekte, farkh fikirlerin tretildigi
durumlar Uzerinde yogunlasmaktan zevk almaktadirlar.
Ogrenme siirecinde sabirli ve dikkatli olup, tarafsiz yar-
gilarda bulunabilirler. Kulttrel ilgileri yogundur ve di-
stinceleri bicimlendirirken kendi duygu ve dusiincelerini
g6z 6nune alirlar.

Oziimseyen 6grenme stiline sahip kisiler cok genis
kapsamli bilgileri anlama, bunlari mantiki bir biitin ha-
line getirerek kavramsal modeller yaratma konusunda
cok basarili olup, Kisilerin duygulari yerine soyut di-
since ve kavramlar (zerinde odaklasmayi tercih et-
mektedirler. OFrenme siirecinde bir kuramin pratik de-
gerinden ¢ok mantiki gecerliligi lizerinde
yogunlasmaktadirlar.

Ayristiran 6grenme stilini benimseyen bireyler prob-
lem ¢ozme, karar verme, disuncelerin mantiksal ana-
lizini yapma ve sistematik planlama yapma gibi ko-
nularda ¢ok basarihdirlar.  OgFrenme siirecinde ise
yaparak-yasayarak 6grenme yolunu se¢cmektedirler.

Yerlestiren &Jrenme stilini  benimseyen bireyler
planlama yapma, kararlari yuritme ve yeni yasantilar
gecirme konusunda basarili olmaktadirlar. Ogrenme sii-
recinde ise yaparak ve hissederek 6grenmeyi tercih et-
mektedirler.

AMAC

Bu calismada 1995-1996 &gretim yilinda Hacettepe
Universitesi'nin dort yilhk lisans programlarinda son si-
niflara devam eden 569 &grenci ile bu bolimlerde gorevli
310 ogretim Uyesinin dgrenme stilleri Karsilastiriimis ve
ogretim Gyelerinin 6grenme stilleri ile yas, cinsiyet, aka-
demik unvan, calistigi bélimain Universiteye giris puan tiir(
ve doktora yapti§i Universite gibi kisisel 6zellikleri arasinda
anlamli bir iliskinin olup olmadi@i ve Gniversiteye giris puan
tlrtine gore gruplanan boélimlerdeki kadin ve erkek égrenci
ve ogretim Gyelerinin égrenme stilleri arasinda anlamli bir
fark olup olmadigr arastiriimistir.
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YONTEM
Veri Toplama

Bu aragtirmalarin érneklemini Hacettepe Universitesi
dort yillik lisans programlarinda 1995-1996 &égretim yili
bahar doneminde son siniflara devam eden dgrenciler ile
bu boélumlerde goérevli égretim Uyelerinden sistematik
ornekleme yontemi ile secilen 569 6grenci ile 310 8-
retim Qyesi olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak
David A. Kolb tarafindan 1985 yilinda gelistirilen ve
guvenirligi sinanmis, daha sonra 1993 yilinda Buket Ak-
koyunlu ve Petek Askar tarafindan Turkceye cevrilerek,
guvenirlik calismasi yapilmis ve uygulanmis, 4'er se-
cenekli 12 maddeden olusan Ogrenme Stili Envanteri
(Learning Style Inventory) ile arastirmaci tarafindan ha-
zirlanan kisisel bilgi formu kullaniimistir.

Verilerin Coézimlenmesi

Arastirma kapsamina alinan égrenci ve ogretim Uye-
lerinin boélimlere gére dagilimi, istatistiksel ¢ézimleme
yapabilmek icin yeterli olmadigindan, Universite Secme
ve Yerlestirme Kilavuzu'nda (1997) yer alan Universiteye
giris puan tiriine gore bolumler Fen, Matematik, Turk-
ce-Matematik, Turkce-Sosyal, Dil, Sosyal ve Yetenek
olmak (izere 7 grupta toplanmistir.

Ogretim (yelerinin SY, YG, SK, AY, SK-SY ve
AY-YG 6grenme bicimleri ve bilesenleri puanlari yas,
cinsiyet, akademik unvan, Universiteye giris puan tiri
icin gruplanan bolumler ve doktora yaptiklari tniversite
degiskenlerine gore incelenmistir. Tek yodnll varyans
¢ozlmlemesi varsayimlarini degiskenlerin timiinde SY,
YG, SK, AY, SK-SY ve AY-YG 6grenme bigimleri ve
bilesenleri puanlarinin sagladigi gézlendigi igin, verilere
istatistiksel ¢dziimleme olarak tek yonlu varyans ¢o-
ziimlemesi ve ¢oklu karsilastirma ydntemlerinden en
kicuk ©6nemli fark yontemi uygulanmistir (Lowell,
1964).

Ogretim yelerinin kisisel &zellikleri ile 6grenme
stilleri capraz tablolari diizenlenmis ve bu tablolarda ki-
kare ¢cozlimlemesi uygulanmistir.

Universiteye giris puan tiirine gére gruplanan bo-
lumlerdeki kadin ve erkek &grenci ve dgretim Uyelerinin
ogrenme stilleri iki oran karsilastirmasi yontemi ile ¢o-
zlimlenmistir.

Universiteye giris puan tiriine gére gruplanan bo-
lumlerdeki 6grenci ve 6gretim Uyelerinin 6grenme bi-
cimleri ve bilesenleri puanlari arasindaki fark iki or-
talama karsilastirmasi yéntemi ile incelenmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Arastirma kapsamina giren 6grencilerin yas dagilimi
(24, 25-29, 30-34, 35-39, 40-44, 45-49, 50 olmak Ulzere)
7 gruba ayrilmistir. Yapilan tek yonlu varyans c¢o-



ziimlemesi sonucuna goére o6gretim Oyelerinin AY ve
AY-YG 6grenme bicimi ve bilesenleri puanlarinin yas
gruplarina gore farkhlikgosterdigi belirlenmistir (Ergr,
1998).

Ogretim (yelerinin yas gruplan ile 6grenme stilleri
arasindaki iliski katsayisi Ciamer'in V' degerine gore
0,15530 bulunmustur ve bu miktar p>0,05 i¢in énem-
sizdir. Buna gore yasl 24 ve 25-29 ara.iginda olan 6§-
retim Gyelerinin en ¢cok Yerlestiren 6grenme stilini be-
nimsedikleri; yasi 35 olan &gretim (yelerinin ise
Oziimseyen ogrenme stilini benimsedikleri soylenebilir
(Tablo 1).

Tablo 1. Arastirma Kapsamina Giren Ogretim Uye-
lerinin Yas Gruplari ve Ogrenme Stillerine Gére Dagilimi

Yas  Degistiren Oziimseyen Ayristiran Yerlestiren Toplam
<24 7 3 5 8 23
Satir% 304 13.0 21.7 34.8

25-29 19 20 21 22 82
Satir%  23.2 244 25.6 26.8

30-34 18 13 17 15 63
Satir%  28.6 20.6 27.0 23.8

35-39 13 15 7 n 46
Satir% 283 32.6 152 239

40-44 8 12 8 6 34
Satir% 235 35.3 235 176

45-49 5 15 6 4 30
Satir % 16.7 50.0 20.0 133

50> n 13 5 3 32
Satir% 344 40.6 156 9.4

(Pearson Ki-kare = 22,43 p>0,05; Cramer V=0,15530 p>0,05)

Arastirma kapsamina giren ogretim Uyelerinin 6§-
renme bicimleri ve bilesenleri puanlarinin cinsiyetlerine
gore farkhlik gosterdigi her 6§renme bigimi icin yapilan
iki grup Karsilastirmasi sonuglarina goére séylenebilir
(Ergur, 1998).

Ogretim Gyelerinin cinsiyetleri ile 6grenme stilleri
arasindaki iliski katsayisi Ciamer'in V degerine gore
0,1879'dur ve bu miktar p<0,05 igin énemli bulunmustur.
Buna gore arastirma kapsamina giren kadin 6gretim
tiyelerinin en ¢ok Yerlestiren ve Oziimseyen 6grenme
stillerini benimserken, erkek &gretim dyelerinin en ¢ok
Oziimseyen ve  Degistiren 6Grenme stillerini be-
nimsedikleri saptanmistir (Tablo 2).
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Tablo 2. Arastirma Kapsamina Giren Ogretim
Uyelerinin Cinsiyetleri ve Ogrenme Stillerine Gore
Dagihimi

Cinayet Degistiren Ozimseyar Ayrnistiran Yerlestiren  Toplam
Kadin 40 43 31 48 162
Satir% 24,7 26,5 191 29,6

Erkek 41 48 38 21 148
Satir% 27,7 32,4 25,7 14,2

(Pearson Ki-kare = 10,95 p<0,05; Cramer VV=0,1879 p<0,05)

Arastirma kapsamina giren 6gretim dyelerinin aka-
demik unvanlarina gére dagihimi: Profesér, Dogent, Yar-
dimcr Dogent, Ogretim Gorevlisi ve Arastirma Gorevlisi,
Akademik Uzman, Doktora Ogrencisi olmak iizere 5
grupta toplanmistir. Yapilan tek yonli varyans c¢o-
zlimlemesi sonucuna gore égretim Gyelerinin SK, AY ve
SK-SY o&grenme bicimleri ve bilesenleri puanlarinin
akademik unvan gruplarina gore farklilik gosterdigi bu-
lunmustur (Ergir, 1998).

Ogretim (iyelerinin akademik unvan gruplari ile 6§-
renme stilleri arasindaki iliski katsayisi Ciamer'in V de-
gerine gore 0,16'dir ve bu miktar p<0,05 i¢in 6nemlidir.
Buna gore arastirma kapsamina giren profesér ve do-
centlerin en cok Oziimseyen 6Grenme stilini be-
nimsedikleri, yardimci dogent ve égretim gorevlisi un-
vanina sahip 6gretim Gyelerinin dort 6grenme stilini esit
oranlarda tercih ettikleri ve arastirma gorevlisi, akademik
uzman ve doktora 6grencisi unvanini tasiyan 6gretim
tyelerinin ise sirasityla Degistiren, Yerlestiren ve Ay-
ristiran 6grenme stillerini esit oranlarda benimsedikleri
sOylenebilir (Tablo 3). Dolayisiyla, arastirma gorevlisi,
akademik uzman ve doktora 6grencisi unvanina sahip
Universitede gorevli en geng égretim Gyelerinin, profesor
ve dogent unvanina sahip en kidemli 6gretim dyelerinin
tam tersine planlama yapma, kuramlar gelistirme, mo-
deller yaratma, kisiler yerine soyut distince ve kavramlar
Uzerinde odaklasma gibi akademik c¢alisma sirecinin
farkli boyutlari (zerinde heniiz yeterli olmadiklar go-
risunden hareket ederek, bu konular (izerinde odak-
lasarak kendilerini gelistirecek etkinliklere ydnelmeleri
gerektigi soylenebilir.



Tablo 3. Arastirma Kapsamina Giren Ogretim Uye-
lerinin Unvanlari ve Ogrenme Stillerine Gére Dagilimi

Unvan Degistiren Oziimseyen Ayristiran  Yerlestiren  Toplam
Prof. 16 26 n 7 60
Satir% 26,7 43,3 18,3 11,7

Dog. 7 20 7 6 40
Satir% 17,5 50,0 175 15,0

Y.Dog. 13 13 12 14 52
Satir% 25,0 25,0 231 26,9

O§Gor. 7 7 7 6 27
Satir% 259 25,9 25,9 22,2

Ar. Gor. 38 25 32 36

Ak.Uz.  29.0 19.1 24.4 275 131
Dok 3.

(Pearson Ki-kare = 23,90 p<0,05; Cramer V=0,16 p<0,05)

Arastirma kapsamina giren égretim Uyelerinin gorev
yaptiklari bélimlerin Gniversiteye giris puan tlriine gore
dagilimi Fen, Matematik, Tuikce-Matemadk, Tirkge-
Sosyal, Dil, Sosyal ve Yetenek olmak iizere 7 grupta
toplanmistir. Yapilan tek yonli varyans c¢ozimlemesi
sonucunda YG, SK, AY ve SK-SY 06grenme bicimi ve
bilesenleri puanlarina goére ©6gretim Uyelerinin {ni-
versiteye giris puan tiird icin gruplanan béliimler arasinda
farkhilik bulunmustur (Ergir, 1998).

Ogretim (yelerinin Universiteye giris puan tird igin
gruplanan bolimler ile 6grenme stilleri arasindaki iliski
katsayisi Cramer'in V degerine gore 0,18 bulunmustur ve
bu miktar p<0,05 icin énemlidir. Buna gore universiteye
Fen ve Yetenek puan tiri ile girilen boélimlerdeki 63-
retim dyelerinin en ¢ok Degistiren ve Yerlestiren, Uni-
versiteye Matematik ve Turkce-Matematik puan tird ile
girilen bolimlerdeki 6gretim Gyelerinin Ayristiran, tni-
versiteye Turkge-Sosyal, Dil ve Sosyal puan turl ile gi-
rilen bolimlerdeki o6gretim Gyelerinin Degistiren ve

Oziimseyen &grenme stillerini  benimsedikleri  soy-
lenebilir (Tablo 4), (Sekil 1).
SKa4<Y
7
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Sekil 1. Arastirma Kapsamina Giren Ogretim Uyelerinin Uni-
versiteye Girig Puan Tirlerine Gore Ogrenme Stil-
lerinin Ortalamalarinin Dagilimi
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Tablo 4. Arastrma Kapsamina Giren Ogretim
Uyelerinin Universiteye Giris Puan Turli icin Grup-
lanan Boliimler ve Ogrenme Stillerine Gare Dagilimi

Bolumlere

Universiteye Degistiren oziimseyen Aynstiran Yerlestiren Toplam
Giris puan tiri

Fen- 32 27 19 30 108
Satir % 29,6 25,0 17,6 27,8
Matematik 12 30 32 16 90
Satir % 13,3 33,3 35,6 17,8

Tiurkge-

M atem atik 6 6 7 3 22
Satir % 27,3 27,3 31,8 13,6
Turicge-Sosyal 9 7 3 5 24
Satir % 37,56 29,2 12,5 20,8

Dil 7 9 2 4 22
Satir % 31,8 40,9 9,1 18,2

Sosyal 8 9 5 5 27
Satir % 29,6 33,3 18,5 18,5

Yetenek 7 3 1 6 17
Satir % 41,2 17,6 5,9 35,3

(Pearson Ki-kare = 30,65 p<0,05; Cramer V=0,18 p<0,05)

Arastirma kapsamina giren dgretim Uyelerinin dok-
tora yaptiklari Gniversiteye gore dagilimi yurtici ve yurt-
dist olmak tizere 2 gruba ayrilmistir. Ogrenme bicimleri
ve bilesenleri puanlarinin 6gretim UGyelerinin doktora
yaptigi Universiteye gore farklilik gosterip gostermedigi
iki grup karsilastirmasi ile hesaplanmistir. SK, AY ve
AY-YG dgrenme bicimleri ve bilesenleri puanlarina gére
ogretim Gyelerinin doktora yaptiklari Gniversitede fark-
lihk g6zlenmistir (Ergir, 1998).

Arastirma kapsamina giren 6gretim Uyelerinin dok-
tora yaptiklari Gniversite ile 6grenme stilleri arasindaki
iliski katsayisi Cramer'in V degerine goére 0,14 bu-
lunmustur ve bu miktar p<0,15icin énemlidir. Buna gore
doktorasini yurtdisinda tamamlayan o6gretim Gyelerinin
biyiik cogunlugunun Oziimseyen égrenme stilini, buna
karsin doktorasini yurticinde tamamlayan 6gretim Uye-
lerinin dort 6grenme stilini esit oranlarda benimsedikleri
sOylenebilir (Tablo 5).

Tablo 5. Arastirma Kapsamina Giren Ogretim
Uyelerinin Doktora Yaptiklart Universite Grubu ve Og-
renme Stillerine Gore Dagilimi

Ph.D.

Uri. Dedistiren Oziimseyen Ayristiran Yerlestiren Toplam
Yurtici 72 75 63 65 275

Satir% 26,2 27,3 22,9 23,6

Yurtdig! 9 16 6 4 35

Satir% 25,7 457 171 11,4

(Pearson Ki-kare = 6,14 p<0,15; Cramer VV=0,14 p<0,15)



Dolayisiyla doktorasini yurticinde ve yurtdisinda ta-
mamlayan ogretim Gyeleri arasinda dégrenme stilleri aci-
sindan buyik farklilik gézlendigi, doktorasini yurtiginde
tamamlayan o6gretim Uyelerinin akademik c¢alisma si-
recinin bir uzantisi olan planlar yapma, kuramlar ge-
listirme, modeller yaratma, soyut dustince ve kavramlar
lzerinde odaklasma gibi konularda kendilerini ge-
listirecek etkinliklere yonelmeleri gerektigi soylenebilir.

Arastirma kapsamina giren bayan dgrenci ve 6gretim
tyelerinin  6grenme stilleri dadilimi  oransal  kar-
stlagtiriimistir. Buna gore kiz 6grenci ve kadin 6gretim
tyeleri arasinda Ayristiran ve Yerlestiren 6grenme stil-
lerinde p<0.05 i¢in &nemli farkhliklar oldugu be-
lirlenmistir. Buna goére kiz égrencilerin kadin dgretim
Uyelerine nazaran Ayristiran dgrenme stilini daha cok
benimseyerek, problem ¢dzme, sistematik planlama ve
duslncelerin mantiksal analizini yapma gibi konularda
basarili olduklari, kadin o6gretim Qyelerinin kiz 6g-
rencilere nazaran Yerlestiren 6grenme stilini daha cok
benimseyerek risk alma, liderlik, bireylerin Kisisel bil-
gisine basvurma ve duygulara bagh davranmaya daha
¢ok egilimleri oldugu sdylenebilir (Tablo 6).

Tablo 6. Arastirma Kapsamina Giren Kiz Ogrenci
ve Kadin Ogretim Uyelerinin  Ogrenme Stilleri Oranlan
ve Oran Karsilastirmasi Sonucu Z Degerleri

Kadin Ayristiran  Yerlestiren

Degistiren Oziimseyen

Ogrenci 0,283 0,225 0,277 0,215

Ogr.

Uyesi 0,247 0,266 0,191 0,296

z 0,858 -1,011 2,116* -2,042*
*p<0,05

Arastirma kapsamina giren erkek dgrenci ve erkek 6§-
retim Gyelerinin 6§renme stilleri dagilimi oransal kar-
silastinlmstir. Erkek o6grenci ve erkek ogretim uyeleri
arasinda Degistiren 6grenme stilinde p<0,05 icin 6nemli
farkhlik oldudu belirlenmistir. Bu durum, arastirma kap-
samina giren erkek ogretim Gyelerinin erkek égrencilere
gore, somut durumlara pek ¢ok agidan bakma, hayal gi-
cinl kullanma, olaylar karsisinda gozlem yapma, 60-
renme surecinde sabirli ve dikkatli olma, fikirleri bi-
cimlendirirken kendi duygu ve distncelerini goz énune
alma gibi Degistiren 6grenme stilinin belirgin ézelliklerini
daha ¢ok benimsediklerini géstermektedir (Tablo 7).

Tablo 7. Arastirma Kapsamina Giren Erkek Og-
renci ve Ogretim Uyelerinin Ogrenme Stilleri Oranlar ve
Oran Karsilastirmasi Sonucu Z Degerleri

Erkek  Degistiren Oziimseyen Ayristiran Yerlestiren

Ogrenci 0,171 0,326 0,332 0,171

Ogr.

Uyesi 0,277 0,324 0,257 0,142

Z -2,332* 0,036 1,486 0,728
*p<0,05
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Arastirma kapsamina giren &grenci ve 6gretim (ye-
lerinin Universiteye giris puan tiriine gére gruplanan bo-
limlere gbre ©grenme bicimleri ve bilesenleri pu-
anlarinin ortalamalar1 karsilastinlmistir (Ergir, 1998).
Universiteye giris puan tiiriine gére gruplanan béliimlerin
ogrenci ve 6gretim Gyelerinin 6grenme stilleri grafiksel
olarak incelenmistir.  Grafiklerin  c¢iziminde Kolb
(1984:70) kaynak olarak alinarak, ters eksen yaklasimi
kullaniimustir.

Universiteye Fen puan tiirii ile giren 6grenci ve bu
bolumlerde gorevli 6gdretim dyelerinin YG, SK, AY,
SK-SY ve AY-YG 6grenme bigimleri ve bilesenleri pu-
anlari arasinda p<0,05 icin 6nemli farkhihk oldugu bu-
lunmustur (Sekil 2 ve Sekil 3).
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Sekil 2. Universiteye Giriste Fen Puan Tiriine Gore Grup-
lanan Ogrencilerinin - Ogrenme  Stilleri  Or-
talamalarinin Dagilimi

Bolimlerin

Sekil 3. Universiteye Giriste Fen Puan Tiirine Gére Grup-
lanan Bolimlerin Ogretim Uyelerinin Ogrenme Stilleri Or-
talamalarinin Dagilimi

Universiteye Fen puan tiirii ile giren 6grenci ve bu
bélumlerde gorevli 6gretim dyelerinin 6grenme stilleri
oranlari karsilastirilimis ve Ayristiran 6grenme stilinde
p<0,05 icin énemli farkhlik oldugu belirlenmistir (Ergr,
1998). Universiteye Fen puan tiiri ile girilen bo-
lumlerdeki 6grencilerin ayni bélimlerde gorevli 6dretim
lyelerine gore Ayristiran 6grenme stilini daha cok be-



nimseyerek problem ¢ézme, timden gelimci akil yU-
ritme ve karar verme gibi konularda daha basarih ol-
duklari séylenebilir. Bu durum, Universiteye Fen puan
tirine gore girilen bolimlerin taban puanlarinin farkli
olmasindan kaynaklanmis olabilir.

Universiteye Matematik puan tiirii ile giren 6grenci
ve bu bélimlerde goérevli &gretim Uyelerinin SY, YG,
SK, AY, SK-SY ve AY-YG o6grenme bicimleri ve bi-
lesenleri puanlari arasinda p<0,05 icin dénemli farklilik
oldugu sdylenebilir (Sekil 4 ve Sekil 5).

Sekil 4. Universiteye Giriste Matematik Puan Tiiriine Gore
Gruplanan Béliimlerin Ogrencilerinin Ogrenme  Stilleri Or-
talamalarinin Dagilimi

Sekil 5. Universiteye Giriste Matematik Puan Tiriine Gore
Gruplanan Boéliimlerin Ogretim Uyelerinin Ogrenme Stilleri
Ortalamalarinin Dagilimi

Universiteye Matematik puan tiiri ile giren égrenci
ve bu bélimlerde gorevli 6gretim Uyelerinin 6grenme
stilleri oranlan karstlastiriimigtir. Dort 6grenme stilinde
de p>0,05 icin 6nemli farklilik olmadigi belirlenmistir
(Ergr, 1998).

Universiteye Tiirkce-Matematik puan tirii ile giren
ogrenci ve bu bdlimlerde gorevli 6gretim yelerinin SY,
YG, SK ve AY-YG 6grenme bicimleri ve bilesenleri pu-
anlari arasinda p<0,05 igin dnemli farkhlik oldugu sdy-
lenebilir (Sekil 6 ve Sekil 7).
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Sekil 6. Universiteye Giriste Tiirkce-Matematik Puan Turiine
Gore Gruplanan Béliimlerin Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri
Ortalamalarinin Dagilimi
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Sekil 7. Universiteye Giriste Tiirkce-Matematik Puan Tiriine
Gore Gruplanan Boéliimlerin Ogretim Uyelerinin O§renme
Stilleri Ortalamalarinin Dagilimi

Universiteye Tiirkce-Matematik puan tiirii ile giren
ogrenci ve bu bolumlerde gorevli 6gretim Uyelerinin 63-
renme stilleri oranlari karsilastiriimistir. Dort 6grenme
stilinde de p>0,05 icin 6nemli farklilik olmadi§i bu-
lunmustur (Ergir, 1998).

Universiteye Tiirkce-Sosyal puan tiirii ile giren 6§-
renci ve bu bolimlerde gorevli dgretim Gyelerinin SY,
YG, SK, AY, SK-SY ve AY-YG 6grenme bicimleri ve
bilesenleri puanlan arasinda p<0,05 icin énemli farklilik
oldugu soylenebilir (Sekil 8 ve Sekil 9).
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Sekil 8. Universiteye Giriste Tirkce-Sosyal Puan
Gore Gruplanan Bolumlerin Ogrencilerinin Ogrenme
Ortalamalari



Sekil 9. Universiteye Giriste Tiirkge-Sosyal Puan Tiriine
Gore Gruplanan Béliimlerin Ogretim Uyelerinin Ogrenme
Stilleri Ortalamalarinin Dagilimi

Universiteye Tiirkge-Sosyal puan tirii ile giren 6§-
renci ve bu bélimlerde gorevli &gretim dyelerinin 6g-
renme stilleri oranlari karsilastinlmistir. Dért 6grenme
stilinde de p>0,05 icin &nemli farklilik olmadi§i be-
lirlenmistir (Ergir, 1998).

Universiteye Dil puan tirii ile giren 6grenci ve bu
bolumlerde gorevli 6gretim Gyelerinin SY, YG, SK, AY,
SK-SY ve AY-YG &6grenme bicimleri ve bilesenleri pu-

anlari arasinda p<0,05 icgin énemli  farklilik  oldugu
sOylenebilir (Sekil 10 ve Sekil 11).
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Sekil 10. Universiteye Giriste Dil Puan Tiiriine Gére Gruplanan Bo-
lumlerin Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri Ortalamalannin Dagilimi

Sekil 11. Universiteye Giriste Dil Puan Tiiriine Gore Gruplanan Bo-
limlerin Ogretim Uyelerinin Ogrenme Stilleri Ortalamalannin Dagilimi
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Universiteye Dil puan tiirii ile giren 6grenci ve bu
bolumlerde gorevli 6gretim Uyelerinin &grenme stilleri
oranlari Karsilastiriimistir. DOrt 6grenme  stilinde de
p>0,05 icin dneli farkhlik olmadigi bulunmustur (Ergir,
1998).

Universiteye Sosyal puan tiirii ile giren 6grenci ve bu
bolumlerde gorevli 6gretim Uyelerinin YG, SK, AY,
SK-SY ve AY-YG 06grenme bigimleri ve bilesenleri pu-
anlari arasinda p<0,05 igin &nemli farkhhklar oldugu
soylenebilir (Sekil 12 ve Sekil 13).

sK-sy

0

S
- Pstiotonk Danisftg v*

liy 10 5 . %
1BMPfog. ve GQ+jr a
Sosyotoj »=15 KamuYénabm
A Egit n %nebml ve Donaflwfli

Sekil 12. Universiteye Giriste Sosyal Puan Tirine Gore
Gruplanan Bolumlerin Ogrencilerinin Ogrenme  Stilleri Or-
talamalarinin Dagilimi
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Sekil 13. Universiteye Giriste Sosyal Puan Tirine Gore
Gruplanan Bélimlerin Ogretim Uyelerinin - Ogrenme Stilleri
Ortalamalarinin Dagilimi

Universiteye Sosyal puan tiirii ile giren 6grenci ve bu
bélumlerde gorevli 6gretim Uyelerinin 6grenme stilleri
oranlar Karsilastiriimigtir. Dort  6grenme  stilinde de
p>0,05 icin onemli farklilik olmadidr bulunmustur
(Ergdir, 1998).

Universiteye Yetenek puan tiirii ile giren 6grenci ve
bu bélimlerde gorevli ddretim lyelerinin YG, SK, AY
ve SK-SY &gdrenme bigimleri ve bilesenleri puanlar ara-
sinda p<0,05 icin dnemli farkhliklar oldugu sdylenebilir
(Sekil 14 ve Sekil 15).



D

) 8 2 4 6 8 -

tAporlSUtaft y ayy
Mimari v« Gevre Tasa |H5
Stranttv.gn
Heykel

on

Sekil 14. Universiteye Giriste Yetenek Puan Tiriine Gore
Gruplanan Béliimlerin Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri Or-
talamalarinin Dagilimi

Sekil 15. Universiteye Giriste Yetenek Puan Tiriine Gore
Gruplanan Bélumlerin Ogretim Uyelerinin Ogrenme  Stilleri
Ortalamalarinin Dagilimi

Universiteye Yetenek puan tirii ile girilen bo-
lumlerdeki 6grenci ve 6gretim tyelerinin 6grenme stilleri
oranlari Kkarsilastirillmis ve Ayristiran 6grenme stilinde
p<0,05 icin 6nemli farkhlk oldugu bulunmustur (Erglr
1998). Buna gore arastirma kapsamina giren 6grencilerin
ogretim Gyelerine gore Ayristiran 6grenme stilini daha
cok benimseyerek, problem ¢ozme, sistematik planlama
yapma ve karar verme konularinda daha basarili olduklari
sOylenebilir. Bu durum, Universiteye Yetenek puan tiri
ile girilen bolimlere &grencilerin beceri sinavlari ile
alinmalarindan ve Universiteye giris sinavindaki taban
puanin etkisi olmadigindan kaynaklanmis olabilir.

SONUC VE ONERILER

1 Ogretim iyelerinin kisisel ozellikleri ile 6grenme
stilleri arasinda saptanan onemli iliski miktar1 goz
oninde bulundurularak, gretim Uyelerinin olasi ek-
sikliklerini gidermede asagidaki onerilere yer ve-
rilebilir:

a.  Kadin &gretim (yelerinin yeni olanaklar aras-
tirma, bireylerle etkili iletisim kurma, kavramsal
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modeller olusturma, nicel verileri analiz etme,
teori ve disiinceleri test etme gibi konularda
kendilerini gelistirmeleri 6nerilebilir.

Erkek ogretim Qyelerinin ise degerlere ve bi-
reylerin duygularina daha fazla duyarh olmalart,
yeni goris ve distincelere agik olmalari, bilgileri
diizenleme, nicel verileri analiz etme, teori ve
dustinceleri test etme gibi konularda kendilerini
yetistirmeleri 6nerilebilir.

Profesor ve dogent unvanina sahip 6gretim Uye-
lerinin yeni olanaklar arastirmalari, kisilelaiasi
etkinliklerde duygu ve degerlerini ortaya koy-
malari, nicel verileri analiz etme, teori ve du-
stinceleri test etme gibi konularda kendilerini
gelistirmeleri énerilebilir.

Arastirma gorevlisi, akademik uzman ve doktora
ogrencisi unvanina sahip Universitede gorevli en
geng dgretim Gyelerinin de genis kapsamli bil-
gileri anlama ve bunlari mantiki bir bitin haline
getirme, soyut diisiince ve kavramlar (zerinde
odaklasma, planlama yapma, modeller yaratma,
problemleri tanimlama ve kuramlar gelistirme
konularinda daha ¢ok pratik yaparak 6§renme
stillerini gelistirmeleri onerilebilir.

Universiteye Fen ve Yetenek puan tiri ile gi-
rilen bolimlerdeki &gretim Gyelerinin yeni ola-
naklar arastirma, bireylerin deger ve duygularina
karsi daha fazla duyarli olma, bilgi toplama, bi-
reyleri etkileme ve yonetme, hedeflere yonelik
olma gibi konularda kendilerini gelistirecek et-
kinliklere yonelmeleri onerilebilir.

Universiteye Matematik ve Tiirkce-Matematik
puan tird ile girilen bélimlerdeki 6gretim Uye-
lerinin yeni disliince ve uygulama yollar ya-
ratma, yeni disuinceleri deneme, en iyi ¢6zimi
secme, karar verme gibi konularda kendilerini
yetistirmeleri onerilebilir.

Universiteye Tiirkge-Sosyal, Dil ve Sosyal puan
tardi ile girilen bélimlerdeki 6gretim Gyelerinin
bireylerin duygu ve disuncelerine karsi daha
duyarh olma, bilgi toplama, belirsiz durumlarla
ilgili yorumda bulunma, yeni goris ve du-
stincelere agik olma, kavramsal modeller olus-
turma, nicel verileri analiz etme, teori ve di-
stinceleri test etme gibi konularda kendilerini
gelistirmeleri énerilebilir.

Doktorasini yurticinde tamamlayan 6gretim
tyelerinin bilgileri butunlestirme, kavramsal
modeller kurma, teori ve disiinceleri test etme,
zihninde deneyler olusturma, nicel verileri analiz
etme gibi konularda kendilerini gelistirmeleri
Onerilebilir.



2. Ogrenci ve 6gretim uyelerinin cinsiyetleri ile 6§-
renme stillerinin oransal karsilastirilmasi sonucunda
saptanan énemli farklilik g6z 6niinde bulundurularak,
6grenci ve ogretim lyelerinin olasi eksikliklerini gi-
dermede asagidaki onerilere yer verilebilir:

a.  Kiz o&grencilerin hedeflere yonelik olma, bi-
reyleri etkileme ve yonetme, yeni olanaklar
arastirma, bireylerle etkili iletisim kurma ba-
kimindan kendilerini gelistirmeleri dnerilebilir.

b. Kadin &gretim Gyelerinin ise yeni disiince ve
uygulama yollari yaratma, yeni distnceleri de-
neme, en iyi ¢dzimi se¢me, karar verme gibi
konularda kendilerini gelistirmeleri énerilebilir.

c. Erkek ogrencilerin, bireylerin duygu ve de-
gerlerine daha duyarli olma, bilgi toplama, be-
lirsiz durumlarla ilgili yorumda bulunma, risk
alma gibi konularda daha cok pratik yaparak
kendilerini gelistirmeleri 6nerilebilir.

3. Universiteye giris puan tiriine gore gruplanan bo-

lumlerdeki 6grenci ve ogretim Uyelerinin 6grenme
stillerinin karsilastiriimasi sonucunda saptanan fark-
lilik g6z 6niinde bulundurularak, 6grenci ve 6gretim
tyelerinin olasi eksikliklerini gidermede asagidaki
oneriye yer verilebilir.

a Universiteye Fen ve Yetenek puan tiirli ile gi-
rilen bolimlerdeki 6gretim UGyelerinin yeni di-
sinme ve uygulama yollari yaratma, hedefler
belirleme, karar verme, ¢oziim yollan bulma
konularinda kendilerini  gelistirmeleri  &ne-
rilebilir.
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