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Bu arastirmanin amaci, agiklayici tirden metinlerdeki oriinti farkihsmasmm, égrencilerin metin islemleme
stireclerine etkisini arastirmaktir. Arastirmada, karsilastirma tri aciklayici bir metin, iki farkh oruantd (blok -
object ve birebir - aspect) olarak toplam 83 ilkégretim 5. sinif 6grencisi tarafindan okunmustur. Okuma
siirecinin sonunda yazilan animsama protokolleri ¢éziimlendiginde, metin orintusiindeki farklilasmanin blok
orintd lehine égrencilerin metin islemleme sireclerini etkiledigi gozlenmistir.

ABSTRACT

The purpose of the study is to investigate the effect of two different typcs of text organization of the same
expository text on primary school pupils' text processing skills. For the study, the same expository text was
constructed in two different types of organization; the first one being organized by object, the second one by
aspect. 39 5th grade pupils were assigned to the object organization group and 44 to the aspect organization.
The pupils' recall protocols showed a significant difference between the recall scores of the object organization

group and those of the aspect organization group.

GIRIS

Okudugunu anlama, okuyucu ile metin arasindaki
etkilesim siireci olarak tanimlandiginda, bu etkilesim-
de okuyucunun gerek metnin igerigine gerekse de
szbilim yapisina iliskin 6nbilgilerinin, metinden
okuyucuya yansiyanlar kadar énemli oldugu ortaya
citkmaktadir.

Bu baglamda sematik yapilarin, sdylemin kavran-
masinda ve dretilmesinde énemli bir islevi oldugu
yapilan kuramsal ve deneysel ¢alismalarla vurgulan-
maktadir (Dijk ve Kintsch, 1983; Meyer, 1983; Kinsch
ve Yarbrough, 1984).

Oktar ve Yagcioglu (1993) 56 Tark Gniversite 6g-
rencisi tzerinde yaptiklari arastirmada, aciklayici an-
latim bicimli Tlrkce yazili metinlerde kullanilan farkh
sOzbilim yapilarinin okuma-anlamada farkl etkileri
oldugunu saptamislardir.

Walker vc Meyer (1980) birbirleriyle ilintili olan

olgularin metin 6runtisi icinde birbirlerinden ayn
olarak yer almalari halinde bellekte de ayri olarak
depolanabilecegini sdylemekte, bu baglamda da fi-
ziksel yakinligin metindeki bilginin bellekte bitiin-
lendirilmesinde rol oynayabilecegini belirtmektedir-
ler.

Schnotz (1984) farkh metin 6runtulerinin farkli
islemleme siregleri gerektirdigi gorustinden hareketle,
tniversite 6grencilerinin metin islemleme stireclerinin
metin Orlintisiinden nasil etkilendigini saptamaya ca-
lismistir. S6z konusu arastirmada ayni igerik iki ayri
orintl (object-blok ve aspect-birebir) bigiminde su-
nulmustur. Bunlardan birincisi metinde yer alan iki alt
konuya ait 6nermelerin Al, A2, A3, A4; BI, B2, B3,
B4 biciminde 6riintiilenmesi; ikincisi ise bu alt konu-
lara ait onermelerin Al, Bl; A2, B2; A3, B3, A4, B4
biciminde o6runtilenmesidir. Schnotz'a gdre metin
orlintistindeki degisiklikler, metinde yer alan &ner-
meler arasinda da degisik uzakliklara yol acacagin-
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dan, islemlemede farkl zihinsel sirecleri gerektire-
cektir. Ornegin, bire bir 6riintiiye sahip bir metnin
okunma sirecinde daha fazla zihinsel kaydirma
(mental swvitching) yapilacagindan, okuyucular daha
farkh biligsel surecleri kullanacaklardir. Ayrica bu tur
metin  Orintlstinde, A alt konusuna ait Gnermeler
arasinda daha fazla uzaklik oldugundan, ayni alt ko-
nuya ait Onermeler arasinda bag kurabilmek igin
okuyucu daha fazla ¢aba harcayacaktir.

Schnotz'un (1984) yaptigi arastirmanin sonuglari-
na gore metindeki oruntd farkhilasmasi okuyucularin
animsama edimlerinde farklihk yaratmamakta, ancak
icerik ayni olmasina karsin okuma sonrasinda ortaya
cikan bilgi yapilarinda farkhliklar gézlenmektedir.
Bire bir éruintlide, énbilginin azhgi ya da ¢oklugu, blok
orlintiye gore islemleme hizini daha ¢ok etkilemek-
tedir. Onbilgisi az olan denekler blok 6riintiiden 6§-
renme sirecinde daha etkin bicimde yararlanabil-
mektedirler. Clnkl bu 6rintl turiinde okuyucu daha
az zihinsel kaydirma yapmaktadir.

Biz de egitim amagh yazilan metinlerin okudugu-
nu anlama, dolayisiyla égrencilerin 6grenme siirecle-
rini  degisik bigimlerde etkileyecegi gorisiyle,
Schnotz'un (1984) yukarida andi§imiz arastirmasin-
dan yola cikarak, temel egitim 5. sinif diizeyinde,
aciklayici tirden sozbilim yapisina uygun olarak ure-
tilmis bir metindeki orintd farklilasmasinin, égrenci-
lerin metin islemleme siireclerini nasil etkiledigini
sorgulamaya calistik.

Bu cercevede asagidaki arastirma sorularina yanit
aranmaya cahisildi.

1.1. Onbilgi ile okudugunu anlama arasinda bir
iliski var midir? Varsa ne yonde ve ne diizeydedir?

1.2. Onbilgi ile birinci (kisa siireli) animsama
arasinda bir iliski var midir?

puanlart ile ikinci animsama puanlari arasinda bir
iliski var midir?

l. 3.b. ikinci oriintilye atanan 6§rencilerin énbilgi

puanlari ile ikinci animsama puanlari arasinda bir
iliski var midir?

1.1 Oriintii farklilasmasi, okudugunu anlama pu-
anlarini farkhlastirmakta midir?

11.2. Oriintii farklilasmasi kisa sireli animsama
puanlarini farkhlastirmakta midir?

11.3. Oriintii farkhlagmasi uzun siireli animsama
puanlarini farklilastirmakta midir?

I0. Zaman ile 6riintii farklihgr bireylerin animsa-
ma puanlarini farklilastirmakta midir?

YONTEM
Omeklem

Arastirmamizda, 1997-1998 o6gretim yilinda 6g-
renim goren 83 ilkdgretim 5. sinif 6grencisi dmeklem
grubunu olusturmustur. Ogrenciler, Mersin'de iki ayri
devlet ilkdgretim okulunun ikiser subesinden segkisiz
yontemle belirlenmistir. Bu dort subede 1 ve 2. tir-
deki metin oriintisiine atanan égrenciler de yine seg-
kisiz yontemle belirlenmistir. Arastirmada 1 driintlye
sahip metni okuyan 6grenci sayisi 44, 2. Oriintiye
sahip metni okuyan 6grenci sayisi ise 39'dur. Bu farkli
oruntd tdrlerini okuyan 6grencilerin baslangigta bir-
birlerinden farkli olup olmadiklari, 6grencilerin 6n-
bilgi puanlar yoluyla sinanmis ve 6nbilgi puanlari
acisindan iki grup arasinda istatistik olarak anlamli bir
fark bulunamamistir (Tablo 1).

Veri Toplama Araclari

Arastirmamizda veriler Ug¢ tir 6lgme araci ile top-
lanmistir. Bunlar, 6grencilerin verilen konu ile ilgili
onbilgilerini yordayan élgme araci; metinleri okuduk-
tan hemen sonra yanitlayacaklari okudugunu anlama
sorulari ve yine metinlere dayah olarak yazilan kisa ve

12 a. Birinci Orlintliye atanan 6égrencilerin onbilgi,,n aralikl animsama protokolleridir

puanlari ile birinci animsama puanlari arasinda bir
iliski var midir?

12 b. ikinci 6riintiiye atanan 6grencilerin 6nbilgi .

puanlan ile birinci animsama puanlari arasinda bir
iliski var midir?

1.3. Onbilgi ile ikinci (uzun siireli) animsama ara-
sinda bir iliski var midir?

1.3. a. Birinci érintiiye atanan égrencilerin énbilgi

Metinler

Arastirmada agiklayici sézbilim yapisinda, ayni
icerigin iki farkl oriintiide sunuldugu IKIZLER bas-
likh, tek ve cift yumurta ikizlerinin olusum sirecleri-
nin anlatildigr karsilastirma tiiriindeki metinler kulla-
nilmistir. S6z konusu metinlerin icerigi, TUBITAK'In
cocuk kitaphgi dizisinde yer alan SEN, BEN, GEN
adli kitaptan yararlanilarak ve Mersin Universitesi



Biyoloji Bolimi'ndeki dgretim elemanlarinin katkila-
riyla dizenlenmistir. 1L metin o6runtisiinde (BB), tek
ve ¢ift yumurta ikizlerinin tim olusum sirecleri ve
Ozellikleri bire bir karsilastirilirken, 2. metin drunti-
stinde (BL), blok karsilastirma yapilmistir. Kisacasl,
once tek yumurta ikizlerinin, daha sonra da ¢ift yu-
murta ikizlerinin olusum surecleri ve dzellikleri veril-
mistir. Arastirma oncesinde sinif 6gretmenleriyle ya-
ptlan gérasmelerde, arastirmanin yapildigi tim grup-
larda, arastirma metni olarak kullanilan metinler icin
onbilgi  olusumunu sa§layacak hiicre konusunun
6grenme-0gretme sureclerinde yer aldi§i saptanmis-
tir.

UYGULAMA

Oncelikle, 6nbilgiyi sinayan ara¢ tiim deneklere
dagrtildi ve sorulan sozciiklerin anlamlarini yazmalari
istendi. Bu calisma icin 6grencilere herhangi bir siire
sinirlamasi verilmedi. Tam o6grenciler sorulari yanit-
ladiktan sonra soru kagitlari topland.

Bu islemin ardindan BB olarak kodladigimiz 1 ve
BL olarak kodladi§imiz 2. tlrdeki metin oriintisd,
deneklere segkisiz yontemle dagitildi. Kendilerine el-
lerindeki metni iyice anlayincaya kadar okumalari
sdylendi. Okuma icin yine herhangi bir stre sinirla-
mas! getirilmedi. Ogrenciler diledikleri kadar siire
kullanarak metinleri okudular. Okumalari biten 6g-
rencilerin metinleri geri alindi.

Arastirmanin Gglinci asamasinda 6grenciler, ken-
dilerine verilen metinle ilgili okudugunu anlama so-
rularini yanitladilar. Sorularin yanitlanmasi bitince,
ogrencilerden metinle ilgili olarak ne animsiyorlarsa,
hicbir ayrintlyr atlamadan yazmalari istendi. Kendi-
lerinden istenenin metnin bir 6zeti olmadigi 6zellikle
vurgulandi. Bu islem icin de yine siire sinirlamasi
konmadi. Animsama protokollerini tamamlayan 6g-
rencilerin kagitlari toplandi.

Son islem ise 6grencilerin metinleri okumalarindan
dokuz giin sonra yapildi. Ogrenciler, ilk animsama
protokollerini yazdiklari giin 9 giinliik Kurban Bayra-
mi tatiline girdikleri icin, zaman aralikli animsama
protokolleri bayram doénust ilk okul giiniinde verildi.
Boylelikle dgrencilerin, metnin igerigi konusunda bu
9 gunlik stre icinde birbirleriyle etkilesme olasiliklari
da ortadan kaldiriimis oldu. Son islemde 6grencilere,
9 gun 6nce okuduklarl metinle ilgili olarak ne anim-
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styorlarsa yazmalari sgylendi ve son animsama prok-
tokolleri icin de sire sinirlamasi konulmadi.

PUANLAMA VE VERILERIN
COZUMLENMESI

Elde edilen dort tur veri (6nbilgi, okudugunu an-
lama, kisa aralikh animsama, uzun aralikli animsama)
0, 1ve 2 puan verilerek degerlendirildi. 1 ve 2. 6lgme
aracina yonelik veriler, yanitlarin yanhs ya da hi¢ ol-
mamas! durumunda O, yanitlarin eksik olmasi duru-
munda 1, tam dogru yanit olmasi durumunda ise 2
puan verilerek degerlendirildi.

Animsama protokolleri ise metinde yer alan 6ner-
melere gore incelendi. Bu degerlendirmede de 6ner-
meyi tam yazan ogrenciler 2, eksik yazanlar 1, yanhs
ya da hi¢ yazmayanlar 0 puan aldilar.

Tum puanlamalar arastirmaci tarafindan yapild.
Puanlama givenirligini sinamak amaciyla, segkisiz
yoéntemle belirlenen 28 6grencinin ilk ve son animsa-
ma protokolleri ikinci bir okuyucu tarafindan puan-
landi, degerlendiriciler arasi korelasyonun r=. 993 ve
p<.0001 oldugu saptandi. Bu nedenle, ilk okuma so-
nuclari guvenilir kabul edildi.

Verilerin ¢dzimlenmesinde pearson momentler
carpimi korelasyonu, bagimsiz gruplar igin t testi, 2x
2'lik son faktdrde tekrarli varyans analizi ve Fisher Z
istatistikleri kullanildi.

BULGULAR VE YORUM

Pearson momentler carpimi korelasyonu sonucla-
rina gore, 6nbilgi ile okudugunu anlama sorularini
yanitlayabilme , 6nbilgi ile kisa streli animsama, 6n-
bilgi ile uzun sureli animsama arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir iliski gézlenmektedir.

11 r=.416 pC.00O0l
12, r=.425 pC.OO0OIl
13 r=.458 p< .0001

Bu bulgulara goére, konuya iliskin olarak daha ¢ok
Onbilgiye sahip olan 6grencilerin okudugunu anlama
puanlari, kisa sireli animsama puanlari ve uzun sureli
animsama puanlari da yikselmektedir.

Yine onbilginin yiksekligi ile her iki metin orin-
tlisiine ait birinci ve ikinci animsama puanlari arasin-
da anlamli bir iliski gozlenmistir.

Birinci Oriintii: n=44, OB ile Ani r=.399 p<.007



ikinci Oriintii: n=39, OB ile Ani r=.401 p<.01
Birinci Oriintii: n=44, OB ile An2 r=.451 p<.002
ikinci Oriintii: n=39, OB ile An2 r=.427 p<.006

Yukaridaki sonuclara gore, birinci ya da ikinci
metin Orintustni okuyan onbilgisi yiksek dgrencile-
rin her iki animsima puanlari da yiiksek olurken, bu iki
farkli gruba atanan onbilgisi diisiik égrencilerin her iki
animsama puanlari da disuk olmaktadir. Kisacasl,
onbilgi, her iki oriintiide de animsama puanlarini et-
kilemektedir. Bu bulgu da sema kuramina iliskin
arastirmalari desteklemektedir.

Metin oruntiisindeki farklilasmanin, okudugunu
anlama sureglerini etkileyip etkilemedigini sinamak
icin bagimsiz gruplar gruplar icin t testi yapilmis ve
bulgular 2. tabloda verilmistir. Bire bir karsilastirma-
nin yapildigr  érintiye sahip metni okuyan égrenci-
lerle blok karsilastirmanin yapildigi orintiiye sahip
metni okuyan 6grencilerin okudugunu anlama puan-
lart arasinda anlamh bir farkhilhk gozlenmektedir.
Dolayistyla metnin icerigi ayni olmasina karsin,
oruntiideki farklilasma deneklerin okudugunu anlama
streclerini etkilemistir. Bu etkinin blok karsilastirma-
nin yapildigi metni okuyanlarin lehine oldugunu sdy-
leyebiliriz.

Metin oriintisiindeki farkhilasmanin kisa sireli ve
uzun sireli animsama puanlarini farkhlastirip, farkli-
lastirmadi§i da bagimsiz gruplar igin t testi yapilarak
sinanmis, bulgular Tablo 3 ve 4'te verilmistir.

Bire bir karsilastirmanin yapildigi metinle, blok
karsilastirmanin yapildigi metni okuyan égrencilerin
kisa sireli ve uzun sireli animsama puanlari arasin-
daki farkin yine blok karsilastirma oriintusi lehine is-
tatistiksel olarak anlaml oldugu gérilmektedir. Kisa-
casl, icerik ayni olmasina karsin éruntiniin farkhlas-
masi, 6grencilerin bilissel sureclerini, dolayisiyla da
metin islemleme sureclerini etkilemektedir. Bu etki ise
ilkogretim dizeyinde, arastirmanin sinirliliklar iceri-
sinde 2. metin oriinttstine yiklenebilir.

Arastirmamizda yanit aradigimiz son soruysa,
orlntt farkhh@inin zamana bagh olarak bireylerin
animsama puanlarini nasil farkhlastirdigi idi. Bu so-
ruya iliskin bulgular Tablo 5'te verilmistir. Eldeki
bulgular, her iki metin Orintisiinde de zamanin
animsamada anlamli bir farklihk yaratmadigini gos-
termektedir. Kisacasl, 1 ve 2. éruinti 6grenciler tara-
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findan islemlendikten sonra zamana bagl olarak
unutma gerceklesmemistir. Ancak metin Orlntusi
ogrencilerin uzun sireli ve kisa slreli animsama pu-
anlarini etkilemistir. Blok oruntiiye sahip olan metni
okuyanlarin ilk animsama puanlari da son animsama
puanlari da bire bir érintiye sahip metni okuyanlarin
ilk ve son animsama puanlarindan daha ytksektir ve
bu fark istatistiksel olarak anlamhdir.

Bu baglamda, ilk6gretim 5. sinif diizeyindeki 6d-
rencilerin blok ¢runtideki bir metinden daha fazla
yararlandiklari sdylenebilir.

SONUC

Tim bu bulgulardan yola ¢ikarak, icerigin ayni
olmasina karsin, metin druntiistindeki farklilasmanin
ilkdgretim 5. sinif 6grencilerinin metin islemleme,
dolayisiyla da égrenme stireclerini etkiledigini sdyle-
yebiliriz. Arastirma sonuclarinin genellestirilebilmesi
icin calismanin daha genis bir érneklemle, farkl ice-
rikteki ve uzunluktaki metinlerle zenginlestirilerek
yapilmasi yararl olacaktir.

Ayrica bu calismada, oriinti farkhiliinin égrenci-
lerin metnin igeriginde hangi 6nermelere odaklanma-
larina neden oldugu inceleme konusu yapilmamistir.
Arastirmada kullandi§imiz ikizler metninin her iki
orlntusinde de iki alt konu yer almaktadir. Bunlar,
cift yumurta ve tek yumurta ikizleridir. Bu baglamda,
ornegin, bire bir érintiye sahip metni okuyan 6gren-
cilerin animsama protokollerinde her iki alt konuyu da
yansitan 6nermelere mi yer verdikleri yoksa yalnizca
tek bir alt konuya iliskin dnermelere mi odaklandiklari
arastirilmamistir. Animsama protokollerinin bu acl-
dan da incelenmesi, drinti farkhliginin metin isleni-
lenle ve animsama siireclerine etkisinin farkli boyut-
larina da 151k tutacaktir.
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EKLER

Ek 1. Metinler

1 orintd

Ikizler

Ayni anneden ayni anda iki ¢cocuk birden dogarsa
bunlara ikiz denir. Iki tir ikiz vardir: tek yumurta

ikizleri ve ¢ift yumurta ikizleri. Bu ikizlerin olusumu
farkhdir.

Gergek ikizler de denen tek yumurta ikizlerinde
babadan gelen bir hiicre ile (sperm), anneden gelen bir
hicre (yumurta) birlesirler. Bu birlesim ileride yeni bir
canliyr (¢ocugu) olusturacak tek bir hiicre kiimesi ha-
line gelir. Cift yumurta ikizlerinde ise bazen anne,
ayni anda iki yumurta hiicresi dretir. Bu iki ayri hicre,
babadan gelen iki ayri hiicre ile birlesir.

Tek yumurta ikizlerinde, anne karninda gelismeye
baslayan hiicre kiimesi bazen iki parcaya bélinir.
Iste 0 anda iki bebek birden gelismeye baglar. Cift
yumurta ikizlerinde ise daha en basindan olusan iki
ayri hiicre kiimesinde iki ayri bebek gelismeye baslar.

insanlarin biitiin 6zelliklerini (boyunu, gz rengini,
sacini) hucreleri icinde bulunan genler belirler. Tek
yumurta ikizleri, ayni hiicre kiimesinin ikiye bdlinme-
siyle olustuklari igin, bu iki parcadaki genler de birbiri-
nin aynidir. Cift yumurta ikizlerinde ise durum daha
farklidir. Onlar ta en bastan iki ayri hicre kiimesinden
olustuklari icin, genleri de farkhdir. Clinkl farkh hic-
relerde farkli gen karisimlari bulunur.
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Bu nedenlerle, birbirinin ayni gen karisimlarina
sahip olan tek yumurta ikizlerinin buttn o6zellikleri
aynidir. Cinsiyetleri, gdzlerinin ve saclarinin rengi,
burunlarinin ve kulaklarinin sekli aynidir. Bu bebekleri
dogduktan sonra anneleri bile ayirt edemez. Birbirin-
den farkh gen karisimlarina sahip olan ¢ift yumurta
ikizleri ise birbirlerine benzemezler. Cinsiyetleri farkl
olabilir. Benzerlikleri butiin kardeslerde g6zlenebilen
siradan bir benzerli§in 6tesine gegmez. Tabii onlarin
normal kardeslerden farkli olarak dogum giinleri ay-
nidir.

2. oruntu

ikizler

Ayni anneden ayni anda iki ¢cocuk birden dogarsa
bunlara ikiz denir. iki tir ikiz vardir: tek yumurta

ikizleri ve ¢ift yumurta ikizleri. Bu ikizlerin olusumu
farklidir.

Gergek ikizler de denen tek yumurta ikizlerinde
babadan gelen bir hiicre ile (sperm), anneden gelen bir
hiicre (yumurta) birlesirler. Bu birlesim ileride yeni bir
canhy! (cocugu) olusturacak bir hiicre kiimesi haline
gelir. Bu minik hlcre kiimesi, anne karninda gelisir-
ken bazen iki parcaya boliinir. iste o anda iki bebek
birden gelismeye baslar. insanlarin biitin 6zelliklerini
(boyunu, g6z rengini, sacint), hiicreleri icinde bulunan
genler belirler. Tek yumurta ikizlerinde ayni hicre
kiimesi ikiye bolindugi icin, bu iki parcadaki genler
de birbirinin aynidir. Bu nedenle, ayni genlere sahip
olduklari igin tek yumurta ikizlerinin, yani gergek
ikizlerin cinsiyetleri de ayni olur. Gozlerinin ve sacla-
rinin rengi, burunlarinin ve kulaklarinin sekli aynidir.
Onun igin bebekleri dogduktan sonra anneleri bile
ayirt edemez.

Ama bitin ikizler tek yumurta ikizi degildir.
Bazen anne, ayni anda iki yumurta hiicresi Gretir. Bu
iki ayri hicre babadan gelen iki ayri hiicre ile birlesir.
O zaman anne karninda yine iki ayri bebek gelismeye
baglar. Ancak ayri hiicrelerde ayri gen karisimlari bu-
lunur. Bu nedenle bu iki bebek de farkli gen karigim-
larina sahip olurlar. O zaman, dogan bebekler birbir-
lerine benzemezler. Benzerlikleri, butiin kardeslerde
gbzlenebilen siradan bir benzerligin 6tesine gegmez.
Cift yumurta ikizlerinin genleri farkh oldugu icin,
cinsiyetleri de farkh olabilir. Tabii onlarin normal
kardeslerden farkli olarak dogum ginleri aynidir.



Ek 2. Sorular
Onbilgiyi Yordama Sorulan

Asagida verilen ctimlelerde alti ¢izili sézciiklerin
anlamlarini agiklayiniz. Eger anlamini agiklamada
gliglik gekiyorsaniz, sozcugu agiklayacak ornekler de
verebilirsiniz.

1 Ayse Teyze gecen hafta ikiz gocuk dogurdu.

ikiz:

2. Hucreler o kadar kuguktirler ki onlari ancak
mikroskop yardimiyla gorebiliriz.

Hicre:

3. Bazi genlerimizi annemizden, bazilarini ise ba-
bamizdan alinz.

Gen:

4. Yakinda bir kardesim olacag! icin ¢ok seviniyo-
rum. Cinsiyeti benim icin hi¢ onemli degil.

Cinsiyet:

Okudugunu Anlama Sorulan

Asagidaki sorulari okudugunuz parcaya gore ya-
nitlayiniz.

1 Sizce bu pargada en temel olarak ne anlatili-
yor? Bir veya iki timce ile 6zetleyiniz.

2. Tek yumurta ikizlerinde, anne ka¢ yumurta
uretir?

3. Cift yumurta ikizlerinde, anne ka¢ yumurta
uretir?

4. Genlerimiz ne ise yarar?

5. Tek yumurta ikizleri birbirlerine ¢ok benzerler
mi? Neden?

6. Cift yumurta ikizleri birbirlerine cok benzerler
mi? Neden?
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Ek 3. Tablolar

Tablo 1. BB ve BL Oriintiilerine Atanan Ogrencilerin
Onbilgi Puanlari Arasindaki Fark

N X S t P
BB 4 5045 1275 -1.703 >.0925
BL 39 5641 1.885
Tablo 2. Oriintiiniin Okudugunu Anlama Puanlarina
Etkisi
N X S t P
BB 44 6.364 3.286 2426 <0175
BL 39 8.077 3.124
Tablo 3. Oriintiiniin Kisa Zaman Aralikli Animsama
Puanlarina Etkisi
N X S t P
BB 44 9.750 6.658 2.089 <0399
BL 39 13.487 9.534
Tablo 4. Oriintiiniin Uzun Zaman Arahkli Animsama
Puanlarina Etkisi
N X S t P
BB 44 9.477 12.821 2.022 <0464
BL 39 6.151 8.810

Tablo 5. Zaman ile Oriintii Farkliiginin Ogrencilerin
Animsama Puanlarina Etkisi

Degisimin KT SD oK F P
Kaynagi

Oriinti 518.236 1 518.236 4,733 <.032
Hata 8869.017 81 109.494

Zaman 8.699 1 5.699 0.660 >419
Zaman X Oriinti 1.604 1 1.604 0.122 >.728
Hata 1067.697 81 13.181 1 9



