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Elestirel diisiinme, bireyin ve etkilesim halinde oldugu bireylerin
diisiincelerini goz oniinde tutarak, kendisini, cevresindeki olaylari,

durumlari ve diisiinceleri anlamay1 amag edinen aktif ve organize
edilmis zihinsel bir siirectir. Bu zihinsel siire¢ icin istekli olmak
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tarafindan gelistirilen UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginin
Tiirkiye kosullarinda gecerliligini ve giivenilirligini belirlemeyi
amaglamaktadir. 26 maddeden olusan 5'1i likert tipindeki 6lgek,
dokuzuncu ve onuncu sinifta 9grenim goren toplam 342 6grenciye
uygulanmistir. Olgegin ii¢ faktorlii yapisinin incelenmesi igin
dogrulayic1 faktor analizi (DFA) yapilmistir. Yapilan analiz
sonucunda Olc¢ekten bir madde ¢ikarilmistir. Elde edilen sonuglar,
25 maddelik 6l¢egin ti¢ faktorli 6zgiin yap ile tutarl: ve verilerle
uyumlu oldugunu gostermektedir. Olgegin giivenilirligi icin,
Olgegin tamaminin ve alt boyutlarinin i¢ tutarlilik katsayilar
kontrol edilmistir. Elde edilen Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi
Olgegin timii i¢in 0,91; katilim alt boyutu i¢in 0,88; bilissel olgunluk
alt boyutu igin 0,70; yenilikcilik alt boyutu igin 0,73 olarak elde
edilmistir. DOI: 10.15390/EB.2014.3632
Giris

Giinliik diisiinme, aligilagelmis problemleri igerdigi siirece, ¢cok ¢aba gerektirmemekte ve
siradan diisiinme bi¢imine doniismektedir. Alisiilmisin disindaki problemler ise siradan diisiinmeden
farkli olarak daha ¢ok caba gerektirmektedir. Diislinme ayni zamanda bilgiyi islemeyi icermekte ve
farkli problemler farkli diisiinme tiirlerini gerektirmektedir (Robertson, 1999). Diisiinmeyi, bir amag
i¢in yasantilarin planlanmis bir kesfi olarak tanimlarsak; bu amag¢ anlama, karar verme, planlama,
problem ¢6zme, yargiya varma ve hareketi kapsayabilmektedir (De Bono, 1978). Diisiinme, yanitlar i¢in
bir arastirma ve anlama ulagsmadir ve sayisiz zihinsel aktivite diisiinme siireci i¢cinde yer almaktadir. Bu
zihinsel aktiviteler, dikkatli gdzlem, hatirlama, merak etme, hayal etme, sorgulama, yorumlama,
degerlendirme, muhakeme etmedir ve genellikle birkagi, problem ¢6zerken ya da karar verirken bir
arada calismaktadir (Ruggiero, 2007). Chaffee (1988)'ye gore diisiinme, diinyay1 anlamak igin, insanin
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aktif, amagsal ve diizenlenmis ¢abalaridir. Diisiinme tiirlerinden biri olan elestirel diisinme ise, insanin
anlayisini gelistirmek ve agiklamak i¢in kendisinin ve diger insanlarin diisiinme siirecini sorgulayarak
kendi diinyasini anlamlandirmasidir.

Elestirel diisiinme, siradan diisiinmeden oldukga farkl: pek ¢ok 6zellige sahip olmakla birlikte,
problem ¢6zme, karar verme, yaratici diisiinme gibi iist diizey diisiinme becerileri ile yakindan
iligkilidir. Bu tist diizey diisiinme becerileri, kavramsal olarak ortiismelerine ragmen, birbirinden farkl
olarak, bazi 6nemli ayrintilari icermektedir. Amerikan Felsefe Dernegi'nin destekledigi iki yillik bir
proje olan Delphi Projesinde calismaya katilan arastirmacilarin, elestirel diisiinme ile ilgili fikir
birligine vardiklar1 en énemli noktalardan biri, her faydali bilissel siirecin elestirel diisiinme olarak
diisiiniilemeyecegidir (Facione, 1990).

Lipman (1988) siradan diisiinme ile elestirel diisiinme arasinda farkliliklar1 ortaya koydugu
calismasinda, elestirel diistinmenin, siradan diistinmeden farkh olarak, olgiitler kullandigini ve bu
Olctitlere basvurularak degerlendirme yapilan bir diisiinme bic¢imi oldugunu belirtmektedir. Siradan
diisiinme ile elestirel diisiinme arasindaki farkliliklar1 Tablo 1’de belirtildigi gibi karsilastirmali olarak

ortaya koymaktadir.

Tablo 1. Siradan Diisiinme Ile Elestirel Diisiinmenin Karsilastiriimasi

Siradan Diisiinme

Elestirel Diigsiinme/Akil Yiiriitme

Tahmin etme

Tercih etme

Gruplama

Inanma

Sonug ¢ikarma

Kavramlar iligkilendirme
Iliskileri belirtme

Varsayma

Neden gostermeksizin fikir sunma
Olciit olmadan karar verme

Yordama

Degerlendirme

Siniflama

Farz etme

Mantiksal ¢ikarimda bulunma

Ilkeleri kavrama

Diger iligkiler arasinda iliskileri belirtme
Hipotez kurma

Neden gostererek fikir sunma

Olciit ile karar verme

Elestirel diistinme ile Olglit ve karar verme arasinda mantiksal bir iligki bulunmaktadir. Karar
verme bir beceri, elestirel diisiinme de beceri gerektiren bir diisiinmedir ve beceriler de Olglitsiiz
tanimlanamaz. Dolayisiyla elestirel diisiinme Olgiitiin kullanildigi ve kullamilan 6lgiit tarafindan
belirlenen bir diisiinme bigimidir. Elestirel diistinme, 6zelliksiz, gelisigiizel ve yapilandirilmamisg
diisiinmeden farkli olarak; saglam temelli, yapilandirilmis ve desteklenmis diisiinmeyi belirleyen bir
Olciite dayal1 diisiinme olarak tanimlanabilir (Lipman, 1988).

Elestirel diisiinme en az alt1 ayirt edici unsur icermektedir. Bunlar: Egilimler, olciitler, kant,
muhakeme, bakis acisi, Olciitlerin uygulanmas: ve yargiya varmak igin kullamilan yontemlerdir.
Elestirel diisiinebilme, bir nesnenin, durumun, olayin, hareketin ya da diger olgularin en dogru bicimde
anlasilmasi igin arastirma yaparken, bu alti unsurun birlesik ve genellikle es zamanli etkilesimini
icermektedir (Beyer, 1995).

Delphi Projesi sonucunda, ¢alismaya katilan arastirmacilar tarafindan elestirel diisiinmeye
iliskin yapilan tanimda, elestirel diisiinmenin, bireyin belirli bir amaca yoOnelik olarak, kendi
kontroliinde yorum, analiz, degerlendirme ve ¢ikarimlar yapmasini saglayan dogru diisiiniip karar
verme yetisi oldugundan bahsedilmektedir. Elestirel diisiinme, ayn1 zamanda bu karar verme yetisinin
temelindeki kavramsal, yOntemsel, mantiksal, baglamsal diisiincelerin kanitlara dayali olarak
aciklanmasidir. Iyi bir elestirel diisiiniir genellikle merakli, konuya hakim, agik fikirli, esnek,
degerlendirmelerinde tarafsiz, kisisel Onyargilariyla yiizlesmede diiriisttiir. Sorunlar1 kolayca
kavrayabildigi gibi, mantikli kararlar verebilmektedir ve verdigi kararlar1 yeniden gdzden gegirmeye
isteklidir. Delphi Projesi’'nden ¢ikan baska bir sonug da, kavramsal olarak elestirel diisiinmenin, bilissel
beceri boyutu ve duyussal egilim boyutu olmak iizere iki boyuttan olustuguna dairdir (Facione, 1990).
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Benzer olarak Paul, Weil, ve Binker (1990) elestirel diisiinme stratejilerinin ayrintili bir siniflamasin
yapmakta, bu stratejileri biligsel ve duyussal olmak {izere iki boliime ayirmaktadir.

Elestirel diisiinme igin yapilan kavramsal degerlendirmeler g6z Oniine alindiginda,
arastirmacilarin elestirel diisiinmenin bir siire¢ oldugunu vurguladiklar1 goriilmektedir. Aym
zamanda, elestirel diisiinmenin genel olarak bir takim beceri ve duyussal egilimlerden olustugu
sOylenebilir. Elestirel diisiinme, bireyin, diisiincesini ve etkilesim halinde oldugu bireylerin
diistincelerini goz ontinde tutarak, kendisini, cevresindeki olaylari, durumlar: ve diistinceleri anlamay1
amag edinen aktif ve organize edilmis zihinsel bir siirectir ve bir takim beceri ve egilimlerden
olugsmaktadir.

Elestirel diisiinme becerisi, bir kisinin diisiinsel bir ¢aba gostererek, kolaylik ve ustalikla
elestirel diistinebilmesi anlamina gelirken, egilim ise, elestirel diisiinme i¢in bir kisinin sahip oldugu
istek anlamina gelmektedir (Zhang, 2003). Egilimler, insan dogasindaki tutumlarla ilgilidir ve zaman
icerisinde gelisirler. Yine belirgin olarak yetiskin, akran ve cevresel faktorlerden etkilenirler. Egilimler
elestirel diisiinmenin giiclii isaretgileridir ve degisebilir olmalar1 ile birlikte, bu degisim zaman
icerisinde yavas yavas gerceklesir. “Diisiik diizeyli” egilimi olan bireyler karmasik sorunlar ile fazla
ilgilenmez, problemlere farkli ¢6ziim yollar1 aramaz, yargilari sorgulamaz veya problemleri ¢cdzmeye
calismazlar. Egilimler, bireylerin zihinlerini elestirel diisiinme etkinligine ulastirmak i¢in kullandiklar
gecitlerdir denilebilir (Irani vd., 2007).

Iyi bir elestirel diisiiniiriin yasama yaklagimi ve giinliik yasamda genel olarak ortaya koydugu
elestirel diisiinme egilimleri: {lgili birgok konuda meraklilik, genel olarak iyi bilgilendirilmek ve bunun
devamini siirdiirebilmek icin kaygi, elestirel diisiinmeyi kullanmada olanaklar1 degerlendirmek icin
uyanik olma, akla uygun sorgulama siireglerine giivenme, kendi akil yiiriitme yetenegine giivenme,
farkli diinya goriisleri ile ilgili acik fikirli olma, alternatifleri ve diisiinceleri dikkate almada esneklik,
diger insanlarin diislincelerini anlama, degerlendirilen diisiincede tarafsiz olma, erteleme siirecinde
sagduyulu olarak karar verme ya da karar1 degistirme, dnyargilarla, basmakalip, benmerkezci ya da
toplum merkezci egilimlerle ytiiz ylize gelindiginde diiriist olma, goriisiin degistirilmesi i¢in dogru bir
oneri geldiginde goriisii degistirmeye ya da gozden gecirmeye istekli olmadir (Facione, 1990). yi bir
elestirel diistiniiriin belirli bir konu, soru ya da probleme yaklasirken, ortaya koydugu elestirel
diistinme egilimleri ise: Belirtilen soru ya da baglant1 ile ilgili agiklik, karmasik bir durumla ilgili
calisirken diizenlilik, ilgili bir bilgiyi arastirirken ¢aliskanlik, bir 6l¢iitii se¢mede ya da bir dlgiite gore
uygulamada makul olma, ilgilenilen bir konu iizerinde dikkati toplamada 6zenli olma, zorluklarla karsi
karsiya kalindiginda bile kararli olma, konunun ve gevrenin izin verdigi 6l¢lide kesin olma olarak
tanimlanabilir.

Delphi Projesi sonucunda, analitiklik, o6zgiiven, meraklilik, olgunluk, acik fikirlilik,
sistematiklik ve dogruyu arama olmak tizere yedi elestirel diisiinme egilimi tanumlanmistir (Facione,
1990). Analitiklik, potansiyel sorun yaratan durumlara odaklanma, olasi sonu¢ ve yargilar icin
varsayimlar olusturma ve problemi zorlastirsa bile akil yiiriitmeyi uygulamaya ve kanit1 kullanmaya
deger verme egilimlerini ifade eder. Analitik egilimli birey, potansiyel zorluklara kars1 hem kavramsal
hem de davranissal olarak tetiktedir ve genellikle sorunlar1 ¢6zerken gegerli sorun ¢ézme yollar1 olarak
onsezisel girisime, neden gdstermeye ve kanit toplamaya calismaktadirlar. Ozgiiven, kisinin kendi akil
yliriitme siirecine olan giiven diizeyini ifade eder. Elestirel diisiinen ve 6zgiiveni olan bireyler iyi karar
verme konusunda kendilerine giivenir ve diger insanlarin da kendilerine ayn1 derecede giivendiklerine
inanirlar. Insanlarin problem ¢6zmek igin kendilerine bagvurduklarinda, ne yapilacagina karar vermeyi
ve sorgulamayr uygun sekilde sonuglandirabildiklerine inanirlar. Merakl: insan, bilgili olmanin
kiymetini bilen, araglarin nasil ¢alistigini bilmek isteyen ve hemen sonug¢ vermese de dgrenmenin
kiymetini takdir eden insandir. Bilgiyi, ice yonelik fayda olmaksizin aragtirir. Olgunluk, bilissel olgunluk
ve epistemik gelisim demektir. Olgun diisiinen bireyler, problemlere, arastirmaya ve bir yargiya
varmaya, bazi problemlerin eksik yapilandirildigi, bazi ifadelerin birden ¢ok inandirici segeneginin
oldugu anlayisiyla yaklasma egilimindedirler. Aynm1 zamanda standartlara, baglamlara ve kanita
dayanan yargilarin, genellikle duruma iliskin biitiin bilgilere sahip olmadan verilmediginin
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bilincindedirler. Acik fikirlilik, farkli goriigslere duyarhilikla, hosgoriilii olma egilimini ifade eden bir
yapidir. Acgik fikirli insan, bagkalarinin farkli sekilde diistinebilme hakkina saygi duyan insandir.
Sistematiklik, aragstirmada organize, diizenli, odakli ve gayretli olma egilimini ifade eder. Ozel bir
organizasyon tipine (6rnegin dogrusal ya da dogrusal olmayan) oncelik verilmemektedir. Sistematik
insan, belirli konulara, sorulara veya problemlere diizenli, odakli olarak ve 6zenle yaklasmak igin
cabalar. Dogruyu arayan kisiler, dogruyu bulmak i¢in can atan, soru sorma konusunda cesareti olan ve
bulgular kendisinin ilgisini veya yerlesmis diistincelerini desteklemese bile arastirma sirasinda diiriist
ve objektif olan kisilerdir. Dogruyu arayan kisi dogrularin ardina diismeyi, tartismayi, kazanmaya
tercih eder.

Bir bireyin diisiinme becerilerine sahip olmasi, bu becerileri kullanacagi anlamina
gelmemektedir. Ogrenciler genellikle gretilen becerileri kullanmakta basarisiz olmaktadir. Bu da
diisiinme egilimlerinin eksikliginden kaynaklanabilmektedir (Tishman, Jay ve Perkins, 1993). Elestirel
diistinme becerisine sahip olan bireyler, elestirel diisiinme egilimleri olmadiginda bu becerilerini
kullanmayabileceklerdir. Bu egilimlere sahip bireyler elestirel diisiinme i¢in daha isteklidirler. Bu
nedenle elestirel diisiinme i¢in gegit olan egilimlerin gelistirilmesi, bireyin elestirel diisiinebilmesi icin
baslica gerekliliklerden biridir.

Tiirkiye’de 2013 yilindan itibaren, ortadgretimin yeniden yapilandirilmas: c¢alismalar:
cercevesinde; dgretim programlari kademeli olarak yenilenmeye baglanmistir. Ogretim programlar
incelendiginde, ogrencilerde elestirel diisiinmenin gelistirilmesine yonelik ifadelerin siklikla gectigi,
elestirel diistinme ve 6grenci merkezli 6grenme teorilerini benimseyen kavram ve yaklasimlarin
benimsendigi ifade edilmektedir (TTKB, 2014). Hatta ilkogretim kademesinde, 2006-2007 ogretim
yilindan itibaren, Diisiinme Egitimi dersinin segmeli ders olarak yer aldig1 goriilmektedir (Ulger, 2012).
Diistinme 6gretimi ve elestirel diisiinmeye dayali 6gretim kuramlari ve yaklagimlarinin giderek 6nem
kazandig1 soylenebilir. Elestirel diisiinme egilimlerinde diizeyin belirlenmesi, 6zellikle ortadgretim
kademesinde Ogrencilerin elestirel diisiinmeye olan istekleri ve &grencilerde elestirel diisiinmenin
gelistirilmesi agisindan yol gosterici olabilir. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda, elestirel diistinme egilim
diizeyini belirlemede Koékdemir (2003) tarafindan lisans diizeyinde Tiirkgeye uyarlamasi yapilan
Kaliforniya Elestirel Diisiinme Egilimi élgegi’nin (CCTDI) siklikla kullanildigr goze carpmaktadir
(Cetinkaya, 2011; Dutoglu ve Tuncel, 2008; Emir, 2013; Giirol-Arslan, Demir, Eser ve Khorshid, 2009;
Hamurcu, Giinay ve Akamca, 2005; Kartal, 2012; Korkmaz, 2009; Kurt ve Kiiriim, 2010; Sengiil ve
Ustiindag, 2009; Tiimkaya, 2011; Tirniiklii ve Yesilkaya, 2005). Azar (2010), tiniversite 6grencileri ile
gerceklestirdigi calismasinda, elestirel diisiinme egilim diizeyinin belirlenmesinde Akbiyik (2002)
tarafindan gelistirilen elestirel diisiinme egilim 6lgeginden yararlanmistir. Elestirel diisiinme egilimini,
ozellikle ortadgretim diizeyinde ortaya koyabilecek gecerli ve giivenilir bir 6l¢gme aracinin eksikligi
dikkat cekmektedir. Bu galismayla, UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginin (University of Florida
Engagement, Maturity and Innovativeness Critical Thinking Disposition Instrument) bu gereksinimi
karsilayabilecegi diisiiniilerek, Ol¢egin Tiirkiye kosullarinda gegerliliginin ve giivenilirliginin
belirlenmesi amacglanmistir.
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Yontem

Katilimcilar

UF/EMI  Elestirel Diigiinme Egilim Olgeginin Tiirkgeye uyarlanarak gecerlilik ve
glvenilirliginin yapilmasinin amaglandigi bu ¢alisma, Ankara ilinde 2009-2010 egitim-6gretim yili giiz
doéneminde gerceklestirilmistir. Elverisli 6rneklemin kullanildig1 ¢alisma, dokuzuncu ve onuncu sinifta
O0grenim goren toplam 342 6grenci ile ylirtitiilmiistiir.

UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgegi

UF/EMI Elegtirel Diisiinme Egilim Olgegi, elestirel diisiinme egilimini dogru sekilde lgebilecek
ve var olan 6l¢gme araclarinda yer alan faktorlerden daha azina sahip olacak bir araca ihtiya¢ duyulmasi
nedeniyle, Florida Universitesi arastirmacilar1 tarafindan gelistirilmis bir degerlendirme aracidir.
Facione (1990), Delphi calismasindan elde edilen sonuglardan yararlanarak CCTDI'de elestirel
diisiinmenin yedi egilimini tanimlamistir. Bu egilimler, analitiklik, 6zgiiven, meraklilik, olgunluk, agik
fikirlilik, sistematiklik ve dogruyu aramadir.

Rudd, Moore ve Penfield, 2002 yilinda CCTDI'ya faktor analizi uygulamis ve Facione’un
calismasinda yer alan yapilarin analizde agiklanmadigini belirlemislerdir. 800’den fazla katilimcr ile
yapilan bagka bir ¢alismada, yine Facione (1990) tarafindan ortaya atilan yapilar (analitiklik, 6zgiiven,
meraklilik, olgunluk, acik fikirlilik, sistematiklik ve dogruyu arama) belirlenememis ve arastirmacilar
elestirel diistinmeyi daha dogru oOlgebilecek bir ara¢ gelistirmeye ihtiya¢ duymuslardir. Ortaya ¢ikan
olgek, ismini caligilan iiniversite ve dlgegin alt boyutlarinin Ingilizce bas harflerinden alan UF/EMI
gelistirilmis ve 2003'te pilot uygulamast yapilmistir. Olgek likert tipi bir dlgektir. CCTDI’da yer alan
elestirel diistinme egiliminin yedi yapisi, UF/EMI’de {i¢ yap1 olarak yer almaktadir (Irani vd., 2007).

UF/EMI'de yer alan Engagement, Maturity ve Innovativeness, uzmanlarin goriisleri de dikkate
almarak, Tiirk¢eye “Katilim, Bilissel Olgunluk ve Yenilik¢ilik” olarak ¢evrilmistir. CCTDI'de yer alan
analitiklik, O6zgliven boyutlarindaki aciklamalar dikkate alindiginda, EMI'de yer alan katiim
boyutunun iligkili oldugu, aym sekilde olgunluk ve agik fikirlilik boyutlarinin biligsel olgunluk boyutu
ile iligkili oldugu, meraklilik ve dogruyu arama boyutu ile yenilik¢ilik boyutunun iliskili oldugu
sOylenebilir. Boyutlarin agiklamalar1 asagida verilmistir:

Katilim (Engagement) Boyutu: Katilim egilimi fazla olan bireyler, iyi akil yiiriitmenin zorunlu
oldugu durumlarin beklentisindedir. Ayni1 zamanda becerilerini kullanmak ve akil yiiriitmek, problem
¢ozmek ve yargiya varmak icin yeteneklerini kullanmak amaciyla firsat kollarlar. Béyle bir birey
kendinden emin bir iletisimcidir ve bir yargiya varmaya veya bir problemi ¢dzmeye calisirken
gerceklestirilen akil yiiriitme siirecini agiklayabilmektedir. Olgekte toplam 11 madde, katilim boyutunu
O0lgmek i¢in kullanilmaktadar.

Biligsel Olgunluk (Maturity) Boyutu: Bilissel olgunluk diizeyi yiiksek olan bir birey karar alma
stirecinde kendi egilimlerinin ve dnyargilarinin farkindadir. Boyle bir birey sahip oldugu diisiincenin
kendisinin kim oldugundan, ¢evresinden ve deneyimlerinden etkilendiginin bilincindedir. Kendisinin
fikirlerine baskalarinin katilmayabileceginin de farkindadir. Bilissel yonden olgun insanlar baskalarinin
goriislerine agiktirlar, farkli bakis agilarini arastirirlar ve yargiya varirken veya bir problemin ¢ziimiine
ulagirken bunlar1 objektif bir sekilde géz dniinde bulundururlar. Yiiksek bilissel olgunluk diizeyindeki
insanlar, ¢ogu problemin karmasik oldugunu ve bir tek ¢dziimii olan problemlerle muhtemelen seyrek
karsilasacaklarini  bilir. Olgekte toplam 8 madde, bilissel olgunluk boyutunu Ol¢gmek icin
kullanilmaktadir.

Yenilikgilik (Innovativeness) Boyutu: Yenilik¢i olma egilimi yiiksek insanlar “bilgiye aglik
¢eken” insanlar olarak da tanimlanabilir. Bu insanlar tutarli bir sekilde yeni bilgiler aramaktadirlar.
Mesleklerine, konumlarina, yasamlarina ve diinyalarina iliskin yenilik¢i olma egilimine sahiptirler.
Yenilik¢i insan, entelektiiel bir merak ve diirtiiye sahiptir ve aragtirarak, okuyarak ve sorgulayarak yeni
bilgiler 6grenmeye calismaktadir. Boyle bir insan ayn1 zamanda, dogru, mevcut inang ve diisiinceleri
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ile gelisse bile dogruyu bulma arzusu ile karakterizedir. Olgekte toplam 7 madde, yenilikgilik boyutunu
ol¢mek i¢in kullanilmaktadir.

Elestirel diisiinme konusundaki alanyazin incelendiginde, UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi
Olgegi’nin kullanldig arastirmalarda, lgege ait giivenilirlik katsayilarinin genel olarak kabul edilebilir
diizeyde oldugu soylenebilir. Friedel vd. (2008), elestirel diisiinmeyi bir 6gretim yontemi olarak
kullandiklar1 ¢alismalarinda, sorgulamaya dayali Ogrenme ve elestirel diisiinme O6gretimini
karsilastirmis ve 6grencilerin elestirel diistinme egilimlerini belirlemek i¢cin UF/EMI'yi kullanmislardir.
Calismada, katillm boyutunun giivenilirlik katsayisi1 0,91, bilissel olgunluk boyutunun 0,79 ve
yenilik¢ilik boyutunun 0,80 olarak elde edilmistir. Friedel, Irani, Rhoades, Fuhrman ve Gallo (2008),
elestirel diistinme becerisi ile problem ¢dzme becerisi arasindaki iliskiyi arastirdiklar: ¢alismalarinda
UF/EMI'den yararlanmus, dl¢egin tamamu igin giivenilirlik katsayisini 0,84, katilim alt boyutu igin 0,84,
bilissel olgunluk alt boyutu igin 0,39 ve yenilikgilik alt boyutu icin 0,63 olarak elde etmislerdir. Lamm
vd. (2011), bilissel islevin {i¢ yapis1 olan elestirel diisiinme egilimi, problem ¢6zme stilleri ve 6grenme
stilleri arasindaki iligkiyi arastirdiklari calismalarinda, elestirel diisiinme egilimini Ol¢gmek igin
UF/EMI'den yararlanmislardir. Lewis (2012), Stedman (2009) ve Towns'in (2012) da calismalarinda
elestirel diistinme egilimi diizeyini belirlemede UF/EMI’den yararlandiklar1 goriilmektedir.

UF/EMI elestirel diisiinme egilim 6lceginin Tiirkceye cevirisi

Uyarlama ¢alismasinda oncelikle orijinal 6l¢egin kilavuzu dogrultusunda Tracy Irani ile e-posta
yoluyla iletisim kurulmus, Olcegin ortadgretim diizeyinde Tiirkceye uyarlanabilmesi konusunda
gerekli izin alinmugtir. Orijinal dili Ingilizce olan &lgek, anadili Tiirkge olan katiimcilarda
kullanilabilmesi amaciyla, anadili Tiirkge olan bagimsiz ¢evirmenler tarafindan Ingilizceden Tiirkgeye
cevrilmistir. Cevirmenler tarafindan ti¢ farkli ¢eviri yapilmistir. Tiirkiye’de bir iiniversitede gorev
yapan bu cevirmenlerden biri fizik egitimi alaninda profesor, bir digeri ilkogretim matematik
egitiminde yardimci dogent ve digeri de ilkdgretim fen bilgisi egitiminde yardimc1 dogent olarak gorev
yapmaktadir. Bir sonraki asamada, 6l¢egin Tiirkge versiyonu Tiirkiye’de bir {iniversitede yabanci diller
yiiksekokulunda gorev yapan dért 6gretim elemani tarafindan Ingilizceye gevrilmistir. Olgek maddeleri
Ingilizceden Tiirkgeye ve Tiirkgeden ingilizceye cevrilerek karsilastirilmistir. Kargilagtirmalardan sonra
Olcek maddelerinin anlasilabilirliginin test edilmesi amaciyla, 6lgek dokuzuncu ve onuncu sinifta
O0grenim goren toplam 80 6grenciye uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore 6lgek maddeleri yeniden
diizenlenmis, 6lgek gecerlilik ve giivenilirlik ¢calismasinin yapilmasi i¢in hazir hale getirilmistir.

Verilerin Analizi: UF/EMI elestirel diisiinme egilim dlceginin gecerlilik wve giivenilirlik
calismalari

Olgegin gecerlilik ve giivenilirlik ¢calismasinin yapilmasi i¢in 2009-2010 egitim ogretim yili giiz
doneminde, 6lgek ortadgretim dokuzuncu ve onuncu smifta 6grenim gormekte olan 342 6grenciye
uygulanmistir. Olgegin gegerlilik galismasinda yapi gegerliligi ve kapsam gegerliligi incelenmistir.
Olgegin yap1 gegerliligini incelemek igin DFA yapilmustir. Kiiltiirlerarasi Slgek uyarlama calismalarinda,
aracin hedef kiiltiirdeki faktor deseni i¢in dogrudan DFA ile baglanmas: 6nerilebilir. Ciinkii séz konusu
aracin orijinal kiiltiirdeki faktor deseni pek ¢ok nitel ve nicel ¢alismalarla ortaya konmus, aracin yapi
gegerliligine iligkin deneysel kanitlar belirlenmistir. Boyle bir durumda s6z konusu aracin faktor
deseninde hedef kiiltiirde korunup korunmadig1 DFA ile test edilebilir. Yapilacak olan DFA’da aracin
orijinal faktor desenine iliskin model dogrulanmiyor ya da yiiksek uyum indeksleri vermiyor ise bu
durumda aciklayic faktor analizi ile hedef kiiltiirdeki faktdr deseninin kesfedilmesi yoluna gidilebilir
(Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010).

Kapsam gecerliligini incelemede kullanilan yollardan biri uzman goriisiine basvurmaktir
(Biiytikoztiirk vd., 2010). Olgegin kapsam gegerliligi icin, calisma konulari elestirel diisiinme olan bir
iiniversitenin psikoloji boliimiinde gorev yapan ii¢ 6gretim iiyesinden Slgek maddelerinin elestirel
diistinme egilimlerini igerip icermedigi ve 6grenci diizeyine uygunluguna dair goriis alinmistir. Olgegin
gtvenilirligi i¢in, 6l¢egin tamaminin ve alt boyutlarinin i¢ tutarlilik katsayilarina bakilmistir.
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Bulgular

Gegerlilik

UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgegi'nin yap1 gegerliligi icin 6lgegin orijinal formunda
bulunan faktorlerin dogrulanmasi amaciyla DFA uygulanmistir. Analiz gerceklestirilmeden once, veri
seti incelenerek kayip veriler, u¢ degerler ve normallik kontrol edilmistir. Veri analizinde LISREL
kullanilmistir.

Analiz sonucunda, 6l¢egin 11. maddesi (sahip oldugum fikirlerle celisen yeni bir bilgi verildigi
zaman fikrimi degistirebilirim) i¢in anlamh t degeri elde edilememis ve bu maddeye ait hata
varyansinin da (0,99) yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, 11. maddenin 6lgekten ¢ikarilmasina
karar verilmistir. Uygulanan DFA sonucunda ki-kare (y?) uyumu, iyilik uyum indeksi (Goodness of Fit
Index, GFI), diizenlenmis iyilik uyum indeksi (Adjusted Goodness of Fit Index, AGFI), yaklasik
hatalarin ortalama karekokii (Root Mean Square Error of Approximation, RMSEA), artik ortalamalarin
karekokii (Root Mean Square Residuals, RMR), standardize edilmis artik ortalamalarin karekokii
(Standardized Root Mean Square Residuals, SRMR), karsilagstirmali uyum indeksi (Comparative Fit
Index; CFI); normlastirilmis uyum indeksi (Normed Fit Index, NFI), normlastirilmamis uyum indeksi
(Non-normed Fit Index, NNFI) ve tutarli uyum indeksi (Parsimony Goodness of Fit Index, PGFI) ve
tutarli standart uyum indeksi (Parsimony Normed Fit Index, PNFI) degerleri incelenmistir. Uyum
degerleri kriterleri ve kabul i¢in kesme noktalar: ile birlikte, madde ¢ikarilmadan once elde edilen
degerler (DFA I) ve ¢ikarildiktan sonra elde edilen degerler (DFA II) Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuglar:

Uyum . Kabul i¢in
indeksi Kriterler kesme noktalar1 DFAT DFATI
- 844,74 813,66
2 7 /
X p>0.05 (sd=296, p=0,00) (sd=272, p=0,00)
Xl sd - <3=miikemmel uyum 2,85 2,99
" <0 (i

RMSEA O(miikemmel uyum) <0,05 r.m-lkemmel uyum 0,07 0,08
1 (uyum yok) <0,08=iyi uyum

RMR O(miikemmel uyum) S0,05=r‘ni.ikemmel uyum 0,06 0,06
1 (uyum yok) <0,08=iyi uyum

grvp ~ dtmukemmeluyum) o b0 L vum 0,06 0,06
1 (uyum yok)
0 (uyum yok) ..

GFI . 20,90=iyi uyum 0,84 0,84
1 (miikemmel uyum)

acpr O (uyumyok) >0,90=iyi uyum 0,81 0,81
1 (miitkemmel uyum)

NFI 0 (uyum yok) >0,90=iyi uyum 0,91 0,91
1 (miikemmel uyum)

k

nNpr O (uyumyok) >0,90iyi uyum 0,94 0,94
1 (miitkemmel uyum)

CFI 0 (uyum yok) >0,90=iyi uyum 0,94 0,94
1 (miikemmel uyum)

pgpr O (wyumyok) - 0,71 0,70
1 (miitkemmel uyum)

pnpr O (uyum yok) ; 0,83 0,83

1 (miikemmel uyum)

Not: Uyum degerleri kriterleri ve kabul i¢gin kesme noktalari, Cokluk, 0., Sekercioglu, G. ve Biiyiikoztiirk, $. (2010).
Sosyal bilimler icin ¢ok degiskenli istatistik: SPSS ve LISREL uygulamalari. Ankara: Pegem Akademi, s.271-272'den
alinmugtir.
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Madde cikarilmadan once ki-kare degerinin x?= 844,74 (N=342, sd=296, p=0,00) oldugu
goriilmiistiir. Elde edilen sonuglarda p degeri 0,01 diizeyinde anlamlidir. Pek ¢cok DFA’da 6rneklemin
biiyiik olmasi nedeniyle p degerinin anlamli olmasi normaldir ve pek ¢ok ¢calismada tolere edilmektedir
(Cokluk vd., 2010). x?/sd oraninin 2,85 (844,74/296=2,85) oldugu goriilmektedir. Biiyiik 6rneklemlerde
x?/sd oraninin 3’tin altinda olmast mitkemmel uyuma; 5'in altinda olmast orta diizeyde uyuma kargilik
gelmektedir (Kline, 2005). Bu gercevede y?/sd oraninin miikemmel diizeyde uyum degeri verdigi
sOylenebilir. Uyum degerleri incelendiginde, RMSEA=0,07 ve RMR=0,060 diizeyinde oldugu
goriilmektedir.

11. madde Olcekten cikarildiktan sonra elde edilen uyum degerlerinde fazla degisiklik olmadig1
sOylenebilir. Ki-kare degerinin azaldig1 ve x*=813,66 (N=342, sd=272, p=0,00) oldugu goriilmiistiir. Yeni
x?/sd orami 2,99 (813,66/272) olarak hesaplanmig ve RMSEA=0,08 olarak elde edilmistir. Alternatif
modeller arasinda se¢im yaparken tutarlilik indeksinin kullanilmas: faydalidir ancak yalnizca bu
indekse bakarak karar vermek giivenilir sonuglar vermeyebilir. PNFI, uyum indeksinin tutarlilig1
konusunda en sik bagvurulan indeks olarak kabul edilmektedir (Hair, Black, Babin ve Anderson, 2010).
Analizler sonucunda PGFI'min 0,71’den 0,70’e diistiigii ve PNFI degerinde ise degisim olmadig1
goriilmektedir.

Bu uyum indeksi degerlerinin biitiinii goz oniine alindiginda, dlgegin Tiirkge formunun orijinal
6lcekle miikemmel uyum vermedigi ancak, kabul edilebilir diizeyde iyi uyum verdigi soylenebilir.
Modele iliskin faktor yiikleri incelendiginde her bir faktoriin altinda yer alan maddelerin, genellikle o
faktorde oldukca yiiksek bir yiike sahip oldugu ifade edilebilir. Bu durum yakinsak gegerlilige kanit
olarak one siiriilebilir. Faktorler arasindaki korelasyon kestirimlerinin asir1 yiiksek olmamasi da bu
modelin ayirt edici gegerliliginin kanit1 olarak ifade edilebilir. Modele iliskin faktor yiikleri Ek A’da
gOsterilmistir.

Giivenilirlik

Likert tipi olcekte, kesinlikle katilmiyorum (1 puan), katilmiyorum (2 puan), kararsizim (3
puan), katiliyorum (4 puan), kesinlikle katiliyorum (5 puan) yanitlar1 bulunmaktadir. UF/EMI Elestirel
Diistinme Egilim Olgeginin alt boyutlari, “Katilim, Biligsel Olgunluk ve Yenilikgilik” tir.

Olgegin “Katilim” alt boyutunda on bir madde yer almaktadir. Orijinal 6lcege ait katilim alt
Olgeginin i¢ tutarlilik katsayisi (alfa) 0,91’dir. Calismada elde edilen i tutarlilik katsayis: (alfa) 0,88’ dir.
UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginin “Biligsel Olgunluk” alt 6lceginde sekiz madde
bulunmaktadir. DFA sonucunda “Biligsel Olgunluk” alt boyutuna ait 11. madde 6lgekten ¢ikarilmistir.
Orijinal Olgege ait bilissel olgunluk alt boyutunun i¢ tutarliik katsayisi (alfa) 0,79’dur. Calisma
sonucunda bulunan i¢ tutarlilik katsayis1 0,67’dir. 11. madde Olcekten gikarildiktan sonra yapilan
analizde bu alt boyuta ait i¢ tutarlilik katsayis1 0,70 olarak bulunmustur. Madde ¢ikarildiktan sonra,
bilissel olgunluk alt boyutunda yedi madde yer almaktadir. UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilim
Olgeginde “Yenilikgilik” alt boyutuna ait yedi madde bulunmaktadir. Orijinal 8lgege ait yeni fikirlere
acgik olma alt boyutunun i¢ tutarlilik katsayis1 0,80’dir. Calismada elde edilen i¢ tutarlilik katsayist
0,73’tiir. Orijinal Olgegin genelinin i¢ tutarlilik katsayisi 0,94’tiir. Calisma sonucunda 26 maddelik
Olcegin i tutarlilik katsayisi 0,91 olarak elde edilmistir. 11. madde 6lgekten ¢ikarildiginda 25 maddelik
Olcegin i¢ tutarlilik katsayisi 0,91 olarak bulunmustur. C)lgegin Tiirkce formu Ek B’de yer almaktadir.
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Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirmanin amaci UF/EMI Elestirel Diistinme Egilimi Olgegini Tiirkceye ¢evirmek ve
Olgegin gecerlilik ve giivenilirlik analizlerini yapmaktir. Gegerlilik i¢in Olgegin kapsam ve yapi
gecerliligi incelenmis, giivenilirlik igin ise i¢ tutarhilik katsayilarina bakilmistir. Olgegin yap1 gegerliligi
DFA ile sinanmistir. Olgegin 11. maddesi (sahip oldugum fikirlerle geligen yeni bir bilgi verildigi zaman
fikrimi degistirebilirim) i¢in anlamli t degeri elde edilememistir. Olgegin iyi uyum degerleri vermesine
ragmen 11. madde i¢in t degerinin anlamli ¢tkmadig1 ve bu maddeye ait hata varyansmin da (0,99)
yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, 11. maddenin 6lgekten ¢ikarilip, dogrulayici faktor analizinin
tekrar yapilmasi uygun goriilmiistiir.

Tekrarlanan analizde elde edilen sonuglar, 25 maddelik 6lgegin {i¢ faktorlii 6zgiin yapi ile tutarl
ve verilerle uyumlu oldugunu gostermektedir Tutarlilik indeksi degerlerine bakildiginda, PGFI ve
PNFI degerlerinde kayda deger bir degisim olmadig: goriilmektedir Uyum degerlerinin biitiinii g6z
oniine alindiginda, olgegin Tiirkce formundan elde veriler arasindaki iliskilerin kuramsal yap:
tarafindan agiklandig1 sdylenebilir. Olgegin giivenilirligi igin, 6lgegin tamamimn ve alt boyutlarimn ig
tutarlilik katsayilarina bakilmistir. Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 6lgegin tiimii igin 0,91; katilim
alt boyutu i¢gin 0,88; bilissel olgunluk alt boyutu i¢in 0,70; yenilikgilik alt boyutu icin 0,73 olarak elde
edilmistir. Elde edilen i¢ tutarlilik katsayilarinin, orijinal 6l¢egin gelistirilmesi ¢alismasinda ve dlgekten
yararlanulan diger calismalarda elde edilen ig¢ tutarlhilik katsayilari ile uyumlu oldugu sdylenebilir.
Bilissel olgunluk boyutunun i¢ tutarlilik katsayisinin benzer sekilde bu ¢alismalarda da diger boyutlara
gore daha diisiik sonug verdigi goriilmektedir (Fridel vd., 2008; Irani vd., 2007; Lam vd., 2011).

Calisma, ortadgretim dokuzuncu ve onuncu simufta O0grenim goren 342 katihima ile
gerceklestirilmistir. Calismada yap1 gegerliligi ve kapsam gecerliligi incelenmis, giivenilirlik i¢in ig
tutarlilik katsayilarina bakilmistir. Ancak yakinsak gecerlilik ve ayirt edici gegerlilik i¢in ayr1 bir
hesaplama yapilmamustir. On birinci ve on ikinci siniflarin dahil edildigi, daha biiyiik 6rneklemlerle
gerceklestirilecek uyarlama calismalarindan elde edilecek sonuglarin, bu ¢alismada elde edilen
sonuglarla karsilastirilarak, Olcegin gecerlilik ve giivenilirlige katki saglayacagi diistiniilmektedir.
Uyarlanan 6l¢egin kullanildig1 arastirmalardan elde edilecek sonuglarin gegerlilik ve giivenilirlige ait
kanitlarin  desteklenmesine katki saglayacagr diisiiniilmektedir. UF/EMI'nin farkli 6grenim
diizeylerinde kullanimi igin gegerlilik ve giivenilirlik ¢alismalar1 yapilabilir.
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Ek 1. Modele iliskin Faktor Yiikleri
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