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Tiirkiye’de Yabanci Dil Ogretim Yontemlerinin Tarihi Gelisimi (1891-1928)
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Oz Anahtar Kelimeler
Bu calisma 1891-1928 yillar1 arasinda Tiirkiye’de cesitli dergilerde Ogretim yontemleri
yayimlanan makalelere dayanarak yabanci dil o6gretiminde Yabana dil 6gretimi
kullamilan  yontemleri incelemektedir. Calisma, incelenen Osmanh Egitim Sistemi
donemde Tiirkiye’de kullanilan yabanc dil 6gretim yontemlerini Egitim
arastirmakta ve bdylece yabanci dil ogretimi tarihine katkida

bulunmay: hedeflemektedir. XIX. yiizylla kadar Osmanl Makale Hakkinda
Imparatorlugu’'nda yabanci dil bilenler genellikle gayrimiislim Génderim Tarihi: 08.05.2012

Osmanli vatandaglariydi. Ancak oOzellikle Tanzimat'tan sonra
Batili tarzda modern okullarin agilmasi ve bu okullarda yabanci
dil 6gretimine yer verilmesi yabanci dil bilen Tiirklerin sayisim
arttirdi. Bu donemde yabana dil ifadesi genel olarak Fransizca
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anlamina gelmekteydi. Yabanci dil 6gretiminin yayginlasmasiyla
birlikte yabanci dil 6gretim yontemleri {izerine yazilar kaleme
alinmis ve bu mesele XIX. ytiizyil sonlar1 ile XX. yiizyil baslarinda
Tirkiye’de tartisilan Onemli egitim meselelerinden birisi
olmustur. Ancak bugiine kadar yapilan calismalarda konu ele
alinip degerlendirilmemistir. DOI: 10.15390/EB.2014.2081
Giris

Osmanli Imparatorlugu’'nda yabanci dil 6grenmek ve gretmek meselesi XIX. yiizyilda &nem
kazandi. Yunan Isyani, 1821’de Terciime Odasi'nin kurulmasina (Balci, 2006) ve Avrupa’ya dgrenci
gonderilmesine neden oldu. Tanzimat'in (1839) ilanindan sonra modern tarzda agilan bir¢ok okulun
miifredat programina yabanci dil dersi, 6zellikle Fransizca dersi, konuldu. Hatta 1864’te dogrudan
dogruya yabanc dil egitimi veren Lisan Mektebi (Balci, 2008) ve 1868’de egitim 6gretim faaliyetlerini
Fransizca olarak yiiriiten Mekteb-i Sultani (Galatasaray Lisesi) agildi. 1869 yilinda uygulamaya konulan
Maarif-i Umiimiye Nizamnamesi ile Osmanli egitim sistemi yeni bir diizenlemeye tabi tutuldu. Yabanc
dil dersi olarak “Arapga”, “Farsca” ve “Fransizca”’nin devlet okullarinda 6gretilmesi kararlastirildi.
Nizamnameye gore sibyan okullarmin (ilkokul) miifredatinda yabanci dil dersi yoktu. Erkek Riistiye
(ortaokul) okullarinda “Arapca ve Farsca” dersleri vardi. Bir de “meuvki-i ticaret olan memleketlerde” zeki
ogrencilerden istekli olanlara dordiincii sinifta “Fransizca” dersi verilecekti. Idadi (lise) okullarinda
ise yabanal dil olarak sadece “Fransizca” vardi. Sultani okullarinin edebiyat subelerinde “Arapga”,
“Fars¢a” ve “Fransizca” dersleri olacak, fen subelerinde yabanci dil dersi olmayacakti. Yiiksekokullar
arasinda bulunan Dariilmuallimin (erkek Ogretmen) okulunun riistiye Ogretmenligi bdliimiinde
yabanci dil olarak sadece “Arapga” ve “Farsca”, idadi 6gretmenligi boliimiinde “Arapga”, “Fars¢a” ve
“Fransizca”, sultani Ogretmenligi boliimiinde ise “Miikemmel Arabi ve Farisi” ile “Tiirkce'den
Fransizca’ya, Fransizca'dan Tiirkge'ye Terciime” dersleri verilecekti. Dariilmuallimit'in (Kiz Ogretmen
Okulu) Ilkokul Ogretmenligi Boliimii'nde yabanci dil dersi olmayacakti ama ayni okulun Riistiye
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Ogretmenligi Boliimiinde yabanci dil olarak “Arapea ve Farsca” Ogretilecekti. Dariilfiiniin’un
(Universite) sadece Edebiyat ve Felsefe Boliimii'nde de “Miikemmel Arabi ve Farisi, Fransiz, Latin ve
Yunan” dilleri yabanci dil olarak Ogretilecekti. (Takvim-i Vekayi, 6-8 Cemaziyelevvel 1286 (1869)).
Sonug olarak denilebilir ki, bu nizamname ile en yaygin Bat1 dili olarak “Fransizca” Osmanli genel
egitim sistemi igine girmistir. 1869-1922 yillar1 arasinda gerek idadilerde gerekse riistiyelerin ders
programinda yer alan yegane Avrupa kaynakli yabanci dil Fransizca idi (Salman, 2005; Tenger, 2005).
Bununla birlikte, XIX. Yiizyil sonlartyla XX. Yiizyil baslarinda, Fransizca kadar yaygin olmasa da,
Almanca ve Rusca'nin da, Ozellikle askeri okullarda, Ogretilmeye baslandigi goriilmektedir
(Demirytirek, 2013).

Fransizca'nmin Tiirkiye’deki resmi devlet okullarinda yabanci dil olarak o&gretilmeye
baslanmasi kisa stire iginde Fransizca 6gretimindeki basarisizliklarin nedenleri, derslerde kullanilan
O0gretim yontemleri, ders kitaplari, sozliik yazimi ve yabanci dil 6gretiminin amaglar: gibi konular1 da
giindeme getirmis ve gesitli tartismalara neden olmustur. Tartismalarda, Fransizca'nin yayginlig
nedeniyle, “yabanci dil ifadesi Fransizca ile esanlamli” olarak kullamilmistir. Milli Kiitiiphane nin
internet sitesinde bulunan Tiirkiye Makaleler Bibliyografyasi ile Cumhuriyet Donemi Makaleler
Bibliyografyasi ve YOK internet sitesinde bulunan Tez Katalogu tarandig1 zaman Tiirkiye’de yabanci
dil Ogretimi veya yabanci dille 6gretim konularinda ¢ok sayida g¢alismanin yapilmis oldugu
goriilmektedir. Konuyla dogrudan ilgilerinin olmas1 acisindan Kayiran (1987), Olut (1993), Gokalp
(1998), Demirel (1988), Hatipoglu (1999), Ozsar1 (2000), Colak (2002) ve Ertural (2008) tarafindan
hazirlanan yiiksek lisans tezleri ile Balar (2008) ve Ozkan (2010) tarafindan yazilan makaleler
Tiirkiye’de yabanci dil 6gretiminin tarihi hakkinda 6nemli bilgiler vermelerine ragmen, s6z konusu
tartismalara deginmezler. Bunlar disinda bir de 1983 yilinda Tiirk Dili dergisinde Omer Demircan
imzasiyla yayimlanan “Tiirkiye'de Yabanci Dil Ogretimi Uzerine Bir Kaynak¢a Denemesi” adli
calisma bulunmaktadir. Ancak bu bibliyografya calismasinda da XIX. yiizyil sonlar ile XX. yiizyil
baslarinda yasanan yabanci dil (=Fransizca) 6gretimi tartismalarindan ve yayimlanan makalelerden
hi¢ bahsedilmemektedir. Bu durum ele alinan dénemin incelenmedigini ve yapilan tartismalarin
bilinmedigini gostermektedir. Demiryiirek’in (2013) arastirmasi da incelenen donemde iizerinde
tartisilan yabanci dil 6gretim yontemlerine ayrintili olarak deginmez. Dolayisiyla bu ¢alismanin amaci
1891-1928 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yabanci dil 6gretiminde kullanilan metotlar1 tespit etmek,
yabanci dil 6gretim yontemleriyle ilgili tartismalar1 ortaya ¢ikarmak ve yabanci dil 6gretimi tarihine
katkida bulunmaktadir.

Yontem

Bu ¢alisma bir donem ve durum degerlendirmesi olarak tasarlanmistir. Ele alinan dénem bir
imparatorlugun yikildigr ve onun yerine yeni bir devletin kuruldugu tarihsel bir siirectir. Gerek
yikilan imparatorlukta gerekse yeni kurulan devlette 6gretilmeye ¢alisilan Avrupa kaynakli temel
yabanci dil Fransizca'dir. Bu ortaklik nedeniyle ele aliman 37 yillik dénemde konuyla ilgili olarak
yayimlanan makaleler “yabanci dil 6gretiminde kullanilan yontemler” acisindan degerlendirilmistir.
Konunun ve doénemin genisligi goz oniine alinarak ele alinan donemde yazilan ve yayimlanan
sozliikler ile ders kitaplar: {izerinde durulmamus, s6z konusu konularin bagka calismalarda ele
alinmasi kararlastirilmistir. Dolayisiyla, bu ¢alismada sadece ele alinan dénemde yayimlanan konuyla
ilgili makaleler incelenmistir.
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Bulgular

Once Kelimeler Sonra Kurallar Yontemi

1869 yilindan itibaren Fransizca Osmanli resmi egitim kurumlarinda 6gretilmeye baslanmis
ise de 1890'l1 yillara gelindigi zaman Fransizca 6gretiminde bir¢ok zorluklarin varlig: ortaya ¢ikmas,
istenilen hedeflere ulagilamamis olmasi tartismalara neden olmustur. Dil Ogretmeni Mehmet Halid
Bey, 1891 yilinda yayin hayatina baslayan Mekteb dergisinin Fransizca boliimiinden sorumluydu.
Derginin ilk sayilarindan birinde Fransizca 6grenmenin gerekliliginden bahsettikten sonra sozii
Fransizca 6gretimine getirmektedir. Ona gore, Fransizcanin gramer ve sentaks yoniinden, dzellikle de
“usul-i tahrir ve ifadece (konusma ve yazma yontemi)” bakimindan bazi zorluklar icerdigi ve
dolayisiyla bu dili 6grenmek isteyenlerin umutsuzluga kapildig iddia edilmistir. Halbuki s6z konusu
zorluklar ve eksiklikler diger diller icin de gecerlidir. Bu bir mazaret olamaz. Zaten bahsedilen
zorluklarin iistesinden gelebilmek i¢in “usul-i tahsil ve tedris (egitim ve 6gretim yontemi)” her tilkede
“bir suret-i mitkemmele ve haseneye ifrag edilmis (miikemmel ve giizel bir duruma getirilmis)
oldugundan Fransizca 6grenmek kolaylasmistir (Mehmet Halid, 1891). Mehmet Halid Bey, daha sonra
derginin her sayisinda Fransizca ogretmeye yonelik bir yazi yayimlamus, gesitli kelime ve terkipler
tizerinde durmus, geviri drnekleri vermistir. S6z konusu yazi1 dizisi 36 makale olarak yaklasik bir yil
devam etmistir. O kendi yontemini derginin ikinci sayisinda soyle 6zetlemistir: “Bir lisanin kavaid-i
sarfiyye (gramer kurallari, dilbilgisi) ve nahviyyesinden (ciimle bilgisi, sentakstan) evvel kelimatinin
(kelimelerinin) dogru ve giizel telaffuz edilebilmesini bilmek”tir. Ama bu konuya o zamana kadar
Onem verilmemistir (Mehmet Halid, 1891). Yani bir dilin once kelimeleri ve bu kelimelerin dogru
telaffuzu 6grenilmeli, dilbilgisi ile ciimle bilgisi konular1 ondan sonra gelmelidir. Bundan sonra da
“terclimeye” yer verilmelidir. Mehmet Halid bahsedilen yaz1 dizisinde bu yontemi uygulamistir. Bu
yontem 1903 yilinda M. Fuad tarafindan da savunulmustur. M. Fuad’a gore “usul-i tedris-i lisanda
(dil 6gretim yonteminde) takip edilecek tarik-i ahsen (en iyi yol) evvelce o lisanin liigat ve tabiratini
tedris (kelime ve terkiplerini 6grenmek), sonra onlarin istilzam ettigi kavaidi talimdir (gerektirdigi
kurallar1 6gretmektir)”. O bu yontemi “tedris-i amell usulii” (uygulamali 6gretim yontemi) olarak
adlandirmigtir (M. Fuad, 1903).

“Tedris-i amell usulii"ne (uygulamali 6gretim yontemine) benzer bir yontemi savunan bir
baska yaz1 1901 yilinda Malumat gazetesinde yayimlanmistir. Bu yaziya gore, yabanci dil 6gretiminde
goriilen basarisizligin temel nedenleri “bu vadide (alanda) maksad-1 tedris (6gretimin amacinin) ve
usul-i talim (6gretim yonteminin) iyiden iyiye” belirlenmemis olmasidir. Basarisizligin bir baska
sebebi ise 0gretimde teorik bir yontemin takip edilerek “hig cihet-i ameliyeye atf-1 nazar-1 ehemmiyet”
olunmamasidir (uygulamaya hi¢ 6nem verilmemesidir). Gazeteye gore “lisan mukaddem, kaide
talidir (dil nce, kurallar sonra gelir). Bir baska deyisle gazete kuraldan 6nce dili 6gretmek gerektigini
savunmaktadir. Ogretmen “cocuklara nazariden ziyade ameli ders vermekle yani miimkiin mertebe
konusturmak, bir seyi serh ettirmek, pek ¢ok vazifeler yaptirmak, yazdirmak ile ise baglamali, dyle
devam etmelidir.” Gazeteye gore “bu meselenin esast muallimlerin muktedir ve okuttuklar: lisana
vakif olmalari ile bir tedris-i ameli tatbik eylemelerinden ibaret”tir (Malumat, 1901).

“Tahlil-i Ibare Usulii” (Kelime ve Ciimle Incelemesi Yontemi)

Mehmet Halid Bey’in yazi dizisi tamamlandiktan sonra yine Mekteb dergisinde “Fransiz
Lisani: Usul-i Tedris” (Fransiz Dili: Ogretim Yontemi) baslikli bagka bir yazi dizisi dikkati
cekmektedir. H. Riisdii imzali bu yazi dizisinin ilk yazisina gore, Fransizca Ogretiminde Analyse
Grammatical ve Analyse Logique adli iki yontem vardir. Buna genel olarak “Tahlil-i ibare usuli”
denilmektedir. H. Riisdii Bey’e gore, “Fransizcay: yeni tahsile baglayan” kimseler igin giizel sonuglara
ulagmalarini temin edecek araglarin “baslicas: ‘tahlil-i ibare” usuliidiir”. On say1 devam eden bu yazi
dizinde yazar yukaridaki sekilde Ozetledigi yonteme sadik kalarak kelimeler, artikillar, sifatlar,
zamirler, zarflar, edatlar ve Fransizca ibareler tizerinde durmustur (Mehmet Riisdii, 1891).

Terciime Usulii (Ceviri Yontemi)

Mehmet Halid Bey ayrintiya girmeden “terciime usulii’nden de bahsetmekte, bu yontemi
“kelime ve ibare ogretiminden sonra” ele almakta ve Orneklerini de o siraya gore vermektedir
(Mehmet Halid, 1891). 1892 yilinda yine Mekteb mecmuasinda imzasiz bir yaz1 dizisi yayimlanmigtir.
“Fransiz Lisam1” baslikli bu yaz1 dizisinin ilk béliimiinde yazar savundugu yontemi agiklamakta ve
sOyle demektedir: “En lazim gordiigiim sey gramerden ve sentakstan ziyade terciimedir. Binaenaleyh
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oradan baslayacagim. Yani ¢ocuklara usul-i terciimeyi (terciime yontemini) 6gretmege calisacagim.
Pek miithim kavaid-i sarfiyye (dilbilgisi kurallar1) ve nahviyye (ciimle bilgisi) ile tabirat-1 mahsusa
(0zel ifadeler) ve elfaz-1 miiteradife ve miitecanise (yazilis1 ayni, anlami farkli ve esanlamli kelimeler)
ve saire gibi seyleri de ayrica izah edecegim. Maksadim mini mini evlatlarimiza hidmet etmektir”
(Mekteb, 1892). Terciime yontemi 1898 yilinda Marifet dergisince de savunulmustur. Derginin “Ihtar-1
Mahsus (Ozel Uyar1)” baslikli yazisinda “memleketimizde Fransizca tahsiline ¢alisanlarin bu lisanda
riistth peyda etmelerine hadim olan (beceri kazanmalarina hizmet eden) seylerden ve usul-i terciimeyi
(ceviri yontemini) 6grenmek isteyenlerin muhtag olduklart mevaddan (konulardan) biri dahi erbab-1
kalem (kalem sahibleri/aydinlar) tarafindan miitercim asarin (gevrilmis eserlerin) asillariyla tatbiki
oldugu malumdur. Biz bu ciheti bilhassa nazar-1 dikkate aldigimizdan (bu noktaya 6zellikle dikkat
ettigimizden) her niishamizda Fransizca ve Tiirkgesiyle beraber terciime derc edecegiz
(yayinlayacagiz)” denilmekte ve terciime yontemi iizerinde durulmaktadir. Dergi ayrica ilerleyen
sayilarinda hediyeli yarismalar da diizenlemis, Tiirkceden Fransizcaya, Fransizcadan Tiirkceye ¢eviri
sorular1 sormus, kazananlara ddiiller vermistir (Marifet, 1898).

1899 yilinda yayin hayatina baslayan Mecmua-i Lisan dergisi de Fransizca 6gretmeye yonelik
yayinlarda bulunmustur. Derginin ilk sayisindaki “Fransizca Usul ve Insa Kitab1” basghikli yazida
Fransizca'min yazi yontemi iizerinde durulmus ve derginin bu yondeki yayinlarinin nedeni
aciklanmistir. Dergiye gore, Fransizcalarimi gelistirmek isteyenler sadece Fransizcadan Tiirkceye
terciimelerle yetinmemeli, Tiirkceden Fransizcaya da terctimeler yapmalidir. Ayrica Fransizca “ufak
ibareler ve kiiclik mektuplar kaleme alarak bu suretle” Fransizcamin yazi yonteminde ilerleme
saglamalidirlar. Dergi bu yazisinda Fransizcadan Tiirkgeye, Tiirk¢eden Fransizcaya terciime
yarismalar1 yapacaklarini da agiklamaktadir. Dergi, yine birinci sayisinda “Ciimel-i Hikemiyye
(Bilgece Sozler), “Terciime Numunesi: Agustos Bocegi ile Karinca” ve “Telaffuzlar1 Tarz-1 Tahrirlerine,
Kiraatine Muhalif Bazi Kelimat-1 Franseviye” (Telaffuzlari, yazilis ve okunus sekillerine aykir: bazi
Fransizca kelimeler) basliklar1 altinda, temeli “terciime usulii” olan yontemle Tiirkce ve Fransizcasiyla
birlikte kelime ve metinler yaymlamis (Mecmua-1 Lisan, 1899), bu yayinlarina ileriki sayilarinda da
devam etmis, terciime yarismalar1 agmis, kazananlara ddiiller vermistir.

Bir Yontem Tartismast: “Once Kelimeler ve Sonra Kurallart Yontemi” mi, Yoksa “Dogrudan
Terciime Yontemi” mi Daha Iyi Bir Yontemdir?

XX. yiizyil baglarinda yabanci dil 6gretimi konusunda uygulanan yontemlere deginen
yazarlardan birisi M. Fuad’dir. Onun savundugu yontem “tedris-i amell usulii”diir (uygulamali
ogretim yontemidir). M. Fuad’a gore, dil 6gretiminde izlenecek en iyi yontem ilk 6nce 6grenilecek
dilin kelime ve tabirlerini, daha sonra da bu kelime ve tabirlerin dayandig: kurallar1 6grenmektir.
Ornegin, oldukga iyi Fransizca konusan bir kimse gramer kitabimi nihayet iki ayda, sentaks kurallarmi
miitkemmelen yirmi giinde 6grenebilir. Fakat bunun aksi olursa, yani senelerce gramer ve sentaks
Ogretimine devam olunsa yine de istenilen sonuca ulasilamaz. Esas amag bir lisanun kurallarini sayip
durmak degil, o dili miimkiin oldugu kadar yazip sOylemektir. Bu yontemi kullananlar istenilen
hedefe ulagirlar. Yazara gore “tedris-i ameli usulii”niin baska bir yarar1 da 6grenciyi mutlu etmesidir.
Ciinkii her giin yeni bir kelime 6grenen, konugsmasinin giinden giine gelisti§ini hisseden ve goren
Ogrenci bu isten zevk alir. “Bir sakirde (6grenciye) kaide (kural) ezberletmek; o kavaidi (kurallar1)
bilemedigi, anlayamadig: lisan {izerinde tatbik neye yarar? Su suret-i tedrisin (6gretim yonteminin)
netice-i miiessifesi (olumsuz sonuglari) cihet-i tahrirde daha ziyade niimayan oluyor (yazmada daha
cok ortaya cikiyor). Kavaid-i nahviye ve sarfiyeyi (gramer ve sentaks kurallarini) giizelce ezberlemis
ve fakat o kavaidin (kurallarin) lisanin1 6grenememis bir sakird (6grenci) tanudig1 kelimat ve tabirati
(kelimeleri ve tabirleri) dogruca tahrir eder (yazar) fakat mechulii olanlari elbette yanlis yazacaktir ve
bu hatasinda mazurdur. Ciinkii suret-i elfaz kendisince mechuldiir (kelimeyi bilmemektedir)” (M.
Fuad: 1903).

Ayn1 donemde diisiincelerini yayinlayan Aziz Hiidayi (1903) adli bir baska yazar ise
“Fransizcay1 grenmek igin ne yapayim?” diye soranlara su cevabi vermektedir: “Ibare okuyunuz ve
terclime ediniz!” “Liigat ve tabirati (kelime ve tabirleri) ezberlemek tekelliime (konusmaya) alismak
icin en evvel hatira gelen ve faidesi (faydasi) tecariible (tecriibelerle) sabit olan bir vasita. Lakin bu
muallimin degil, sakirdin ittihaz edecegi usuldiir (6grencinin izleyecegi yontemdir). Hoca bu maksat
icin fiilleri ezberletecek ve ufak kaidelerle 6gretecektir ki zaten mekteplerimizde de bdyle yapiliyor”
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diyerek M. Fuad’'in “konusmak icin Once kelime ezberlemek gerekir, kurallar daha sonra
Ogretilmelidir” goriistinii elestiren yazar, yabancit dil ogretiminde “terciime usuliiniin” Onemini
vurgulayarak tarih¢i ve dilci Necip Asim Bey’den dinledigi bir olay1 nakletmektedir: “Sirf kendi
istegimle mektebe dahil oldum. Burada okudugumuz dersler arasinda en ziyade ¢alistigim Fransizca
idi. Fakat diger derslerde de arkadaslarimdan geri kalmazdim. ittihaz ettiim usul, terciimeden
ibarettir. Evvela kolay yazilmis kitaplardan basladim. Bugiin bir sahife terciime eder, yarin o
terctimeyi tekrar Fransizcaya tahvil eylerdim. Sonra ash ile karsilastirir, yanlislarimi tashih ederdim.
Bazen Fransizca yazilmis bir hikdyeyi bagka ifadelerle yazarak hocamiza tashih ettirdigim de olurdu.
Iste boylelikle yavas yavas Fransizcay1 6grenmis oldum.” Fransizca 6gretiminde “terciime” usuliinii
savunan yazara gore Harp Okulu'nun iinlii Fransizca 6gretmeni Mosy6 Lopo “Size tekelliimden evvel
tercime lazimdir. Fransizca konusmak mecburiyeti pek az zamanlarda ve pek nadir ihtimalata
miinhasirdir. Lakin terciimeye daima muhtagsiniz” demistir.

M. Fuad (1903) Aziz Hiidayi'nin elestirisine kars1 ¢ikmistir. Hatta “demek sakirde (6grenciye)
evvelce liigat ve tabirat (kelime ve tabirler) 6gretilmis ki onlarin temin-i hifz1 (akilda tutulmasi) icin
derece-i saniyede (ikinci olarak) olarak kavaid ve usule (kurallar ve yonteme) muallim ihtiyag
goriiyor” diyerek Aziz Hiidayi'nin kendisince ileri siiriilen fikri dogru buldugunu iddia etmektedir.
Necip Asim Bey ile Mosy6 Lopo'nun terciime hakkindaki fikirlerine katildigini belirten M. Fuad
“Zaten tedrici terctimeler yaparak lisan 6grenmek liigat ve tabirati (kelime ve tabirleri) belleyerek ve
binaenaleyh tabiata imtisal ederek o lisani elde etmek degil midir? Bu iki muhterem-i fazilin (6nemli
kisinin) miitalaalar1 da tedris-i amell usuliiniin (uygulamali 6gretim yonteminin) fevaid-i la-
tahasstisasini (hissedilmeyen faydalarini) gostermiyor mu?” diye sormaktadir. M. Fuad makalesinin
sonlarinda “kavaide sitabdan (kurallara basvurmadan) evvel elfaz ve tabirdti (kelime ve tabirleri)
ogrenelim, derece-i saniyede (ikinci derecede) olarak onlar1 kavaidle (kurallarla) takviye edelim”
diyerek onceki fikrinde 1srar etmektedir. Aziz Hiidayi (1903) de tipki M. Fuad gibi Onceki
goriislerinde 1srar etmis ve yeni bir yazi yayimnlamistir. “Tedris-i lisanda (dil 6gretiminde) evvela ltigat
ve tabirati (kelime ve tabirleri) 6grenmek, sonra onlar:1 kaide (kural) altina almak” diistincesinin
uygulanmasmin miimkiin olmadigini iddia eden Aziz Hiidayi sOyle devam etmektedir: “Bir kere
diisiiniiniiz, siz muallim olsanuz her derste talebenize nasil liigat ve tabir 6gretebilirsiniz? Bir kere de
talebe oldugunuzu farz ediniz; bugiin 6grendiginiz bir liigat veya tabiri istimal etmez (kullanmaz),
daima tekrarmna da vakit bulamazsaniz nasil zihninizde saklayabilirsiniz? Bundan baska muallim
liigat ve tabiratin (kelime ve tabirlerin) artik bitmis oldugunu ve artik kaideye (kurala) baslamak sirast
geldigini nereden anlayacak?” Diislincelerini, “liigat ve tabirat kavaidden tefrik edilmeyerek (kelime
ve tabirler kurallardan ayrilmayarak) bir anda talim edilmeli ve bir anda Ogretilmelidir” seklinde
Ozetleyen Aziz Hiidayi'ye gore, dil ogrenmekte en kisa yol addedilen “pratik” her zaman
yapilamadigindan “hi¢ olmazsa nispeten makul bir ¢are demek olan terciimeye miiracaat etmek
lazimdir; terciime iste liigat ve tabirati (kelime ve tabirleri) 6grenmek, tekelliime (konusmaya) alismak
i¢in en iyi bir vasita”dar.

Aziz Hiidayi'nin goriislerini tiglincii bir makale ile elestiren M. Fuad (1903) diisiincelerinde
1srar etmekte son olarak sunlar1 sdylemektedir: “Lisan 6grenmek i¢in kavaidden (kurallardan) evvel
liigat ve tabirat1 (kelime ve tabirleri) bellemeli; tabiat-1 lisan (dilin dogas1) Oyle teessiis etmis (olusmus)
ve o suretle Ogrenile gelmistir. Tedrici (zaman zaman) terciimeler yapmali, ¢linkii bu da tedris-i
amelinin (uygulamali 6gretimin) bir sekl-i aheridir (baska seklidir). Sakird (6grenci) de oldukga
iktidar-1 tekelliim hasil ettikten (konusmaya iyice alistiktan) sonra kavaid-i lisaniyeyi (dilin
kurallarini) talim etmeli (6grenmeli). Ciinkii onlar lisanin musahhihidirler (diizelticisidirler). Iste usul-
i tedris-i lisanda (dil 6gretim yonteminde) takibe sayan (izlenmeye deger) ve fevaid ve muhassenat:
(faydalar: ve iyilikleri) miistagni-i tafsil ve beyan olan (agiklama gerektirmeyen) tahrik-i ahsen (gtizel
yol) ancak budur.” Bu arada Aziz Hiidayi'nin makalesinde ad1 gecen Mdsyd Lopo (1903) da konuyla
ilgili bir makale yayinlamistir. Ona gdre su veya bu yontemin en iyi yontem oldugunu sdyleyebilmek
icin sonuca bakmak gereklidir. Eger yabanci dil egitimi goren bir kisi “bir yabana dilde fikirlerini
sOzlli olarak ifade edebiliyorsa, yazili olarak fikir ve diisiincelerini aciklayabiliyorsa ve bir metni
layikiyla okuyup manasini tam olarak anlayabiliyorsa” o yabanc dili 6grenmis demektir. Bu {i¢ sonug
kesindir ve bu i¢ sonucun ii¢iinii birden saglamayan her tiirlii “usul-i tedris-i lisan” (dil 6gretim
yontemi) “miikemmel ve sayan-1 tatbik” (miikemmel ve uygulamaya deger) addedilemez.
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Terciime Usuliine Yoneltilen Bir Elestiri

Mekteb dergisinin 26 Tesrin-i evvel 1308 (7 Kasim 1892) tarihli 67. sayisimin 208-209.
sayfalarinda imzasiz ve bagliksiz bir diyalog yayimlanmistir. S6z konusu diyalog okundugu zaman
bunun yabanc dil &gretiminde kullamilan “terciime wusuliine” yo&nelik bir elestiri oldugu
anlasiimaktadir. Bu elestirinin iki temel noktas1 bulunmaktadir. Birinci noktaya gore terciime metodu
yabanci bir dili 6§renmeye yeni baslayanlar i¢in uygun bir yontem degildir. Ciinkii 6nce kelimeler
ogrenilmeli, ceviri ondan sonra gelmelidir. Tkinci noktaya gore ise Fransizcadan Tiirkgeye ceviri
yaparak yabanci dil 6grenmek diisiincesi yanlistir. Fakat Tiirk¢en Fransizcaya veya bir bagka yabanci
dile ¢eviri yapmak faydali bir yontemdir. Diyaloga gore iki kisi konusmaktadir. Konusanlardan biri
Fransizca 6grenmek istedigi icin ikinci kisiye basvurmus o da Fransizca 6grenmek isteyen kisiye bir
Fransiz bulmasini veya Tiirkce ve Fransizcay: ¢ok iyi derecede bilen bir kisi bulmasini tavsiye etmistir.
Fransizca 0grenmek isteyen kisi biri Fransiz olmayan ama Fransizca bilen bir 6gretmen ile devlet
dairelerinden birinde terciiman olarak ¢alisan ve Fransizca bilen iki 6gretmen bulmus ama son
kararin1 vermeden once bir kez daha konustugu kisinin tavsiyesini almak istemistir. Tavsiyede
bulunan kisi Tiirk terciimani tavsiye etmis olsa da bu konuda bir siiphesi bulundugunu agiklamistir:

“-Fakat ... Bir sey var ki oras1 beni biraz diistindiirmektedir.
-Neresi efendim?

-Mualliminizin miitercim olmasi.

-Ne mani var?

-Buna hitkmedemem. Ciinkii kim oldugunu, tedristeki meslek-i miittehizini (6gretimde segtigi
yontemi) bilmem, lakin ihtimaldir ki Fransizca’y1 “usul-i terciime” {izere tedris etmek isteyen
muallimlerdendir de sizi de o surette okutmak ister. Halbuki bu usuliin talime ne kadar mani
oldugunu, hi¢ olmazsa, sekte-dar ettigini (sekte vurdugunu) evvelce de arz etmistim.

-Terclimenin neden dolay1 mani-i tahsil (6grenime engel) oldugunu anlayamiyorum. Liitfen
izah buyurur musunuz?

-Bu sualiniz, benim ne demek istedigimin anlasilamamis olduguna delalet eder. Bendeniz
“tercime etmeyiniz” demiyorum. Yalniz lisani layikiyla tahsil etmedikge terciimeye
kalkisilmamasini soylityorum. Ciinkii miibtedilik halinde (baslangi¢ durumunda) terciime ile
ugrasmak tahsil i¢in sarfi lazim olan vakti kismak demektir. Halbuki ciddi tahsil ile ugrasan
bir adam-sair mesagiline mahsus (6teki islerine ait) olan-evkatinin (vaktinin) en ¢cogunu oraya
sarf etmelidir.

- “Tercime” de “tahsil” demek olmaz mi1?

-Matlub olan lisani (6grenilmek istenen dili) giizelce 6grenmis olanlar icin Oyle demektir.
Lakin bahsimiz miibtediler (yeni baslayanlar) hakkindadir. Surasmi da izah edeyim ki
bendenizin “terciime”den maksadim Tiirkgeye olan terciimedir. Yoksa Tiirk¢eden Fransizcaya
yahut —daha umumi olmak {izere diyeyim ki- tahsili matlub olan (6grenilmesi istenilen) bir
lisana terciime etmek de baskaca terakkiyi mucibdir (ilerlemeler saglar).”

Yabanci Dil Ogretimi Hakkinda iki Degerlendirme

M. Sadik Bey (1893) okullarda okutulan Fransizcadan beklenen verimin alinmama nedenini
egitim ve ogretimde secilen yontemin/tedris usuliiniin uygun olmamasinda gormektedir. Bu nedenle
Ingiltere’de dil 6gretiminde uygulanan yeni bir yontemden bahsetmekte ve bu yontemin ilgililerce
ornek alinma ihtimali oldugu i¢in yeni yontemi tanitmaktadir. Ona gore, “Cocuklar bir fiili yahut bir
seyi bu fiile veya seye delalet eden (gosteren) kelime ile terdif ederler (birlestirirler) ve boylece
tekelliim etmegi (konusmay1) 6grenirler. Ecnebi bir lisan siiratle ve esaslica talim etmek icin ¢ocuklar
gibi, -yani lisan-1 maderzadi (anadili) 6grenircesine- hareket etmeli. Kitaplari, defterleri, hi¢ olmazsa
baslangigta bir tarafa birakmali, sifahi dersler almali, mechulii malumla kesfetmeli. Bir seyi gormeli,
bir seyi gorerek buna dal olan (gosteren) kelimeyi 6grenmeli. Bu suretle bir sakird (6grenci) 6grendigi
ecnebi (yabanc) lisan lizere “tefekkiir” etmege (diisiinmeye) alisir ki, bir lisan-1 ecnebinin (yabanc
dilin) de o lisan tizere diisiinmege alismadik¢a cidden ve tammen (dogru olarak) tahsili miimkiin
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olamaz. Mesela zihninde Tiirkge diisiiniip bunu yine zihninde Fransizcaya terciime ederek bdylece
Fransizca tekelliimiine (konusmaya) calismak cidden Fransizca tahsilini temin edemez (...)
Bahsettigimiz usulde tahsil ile zekas: vusta (orta) derecede bulunan bir sakird hangi lisan1 olursa
olsun muamelat-1 beseriyede (insani iliskilerde) lisan-1 maderzadi (anadili) gibi kullanabilecek kadar
alt1 ayda 6grenivermis.” M. Sadik Beye gore “Bir lisan-1 ecnebi tahsilinde (yabanc: dil gretiminde) en
evvel kulag1 alistirmak, terbiye etmek, lisan1 buradan zihne ithal eylemek en tabii en muvafik-1 akil ve
hikmet (akla en uygun) olan usul olmali”dir.

Yéntem konusunda fikirlerini agiklayan bir bagka yazar Hasan Thsan’dir (1893). Ona gore bu
konuda {i¢ yontem vardir: Birinci yontem, o dili bilenlerle konusarak 6grenmektir ki anadilini
o0grenmek gibi oldugu i¢in ¢ok kolaydir. Bu da iki sekilde olur. Birinci sekil: Kiigtikliikten itibaren bir
egitimcinin kontrolii altinda bulunulur. Ikinci sekil: Yasi ilerlemis biri ise sirf o dili konusan halk
arasinda veya anadilini de bilen bir dil uzmanin yaninda siirekli olarak bulunur. Tkinci yéntem, kendi
anadilini de bilen bir dil uzmanindan ders alarak dgrenmektir. Uciincii yontem, 6gretmen olmadan o
dili 6gretmek icin hazirlanmis kitaplar1 okuyarak 6grenmektir. Birinci yontem en iyi yontem ise de
herkes tarafindan uygulanmasi miimkiin degildir. Bu nedenle ikinci ve iiglincii yontemlere ihtiyag
vardir. Sonug olarak denilebilir ki, aslinda her iki yazar da o donemde adi heniiz konulmamis ama
okullarda kullanilmakta olan ve Méthode Indirecte (dolayli yontem) denilen yonteme kars: ¢ikiyorlar ve
yine o donemde adi heniiz konulmamis olan Méthode Directe (dogrudan yontem) yontemini
savunuyorlarda.

Meéthode Indirecte, Méthode Directe ve Méthode Mixte

Tiirkiye’de yabanci dil 6gretimiyle ilgili olarak 1921 yilinda Gen¢ Amnadolu isimli dergide
imzasiz olarak yayimlanan bir makale son derece ilgingtir. Bu yazida Tiirkiye’de yabanci dil
ogretiminde o giine kadar kullanilan metotlar “Bil-vasita Usulii (Dolayli Yontem)” Méthode Indirecte ve
Bila-vasita Usulii (Dogrudan Yontem) Méthode Dirécte olarak ikiye ayrilmistir. Yaziya gore, Méthode
Indirecte yontemi Osmanli medreselerinde Arapga 6gretiminde kullanilan bir metottur ve yabana dil
(Fransizca) ogretiminde de kullamilmistir. Méthode Dirécte ise 1908-1909 Ogretim yilindan itibaren
kullamilmaya baslanmistir. Méthode Indirecte, “sirf terciime ve kavaide, lisan-1 maderzad ve
muhakemeye istinad eden (sadece ¢eviri, gramer, anadili ve diisiinmeye dayanan)” bir yontemdir ve
bu yéntemin uygulanmasi sonucunda, bes on senede, 6grenci “birkag kelimeyi bir araya getirmekten
ve anlamaktan aciz” duruma gelmistir. Ogrencilerin “lisan-1 ecnebi (yabanci dil) namina” 6grendikleri
seyler, “biraz kiraat, bir miktar kelime ile birka¢ liizumsuz kaideden ibaret”tir. Méthode Dirécte
hakkinda ayrintili bilginin verilmedigi yazida, bu yontemle de istenilen basarinin elde edilemedigi
ifade edilmektedir (Geng Anadolu, 1921). 1925 yilinda yayimlanan bir baska makale de ayni meseleye
deginmekte ve dil dgretimi konusunda kullanilan metotlardan bahsetmektedir. Ibrahim Memduh
imzali bu yazida dil 6gretiminde kullanilan metotlar tice ayrilmustir: 1. Méthode Directe:Bild-vasita
metod; 3. Méthode Indirecte:Yani dogrudan dogruya olmayan metod; 3. Méthode Mixte: Muhtelit metod.

Méthode Directe:Bild-vasita metod

Ibrahim Memduh’a gére, Méthode Directe taraftarlari kendi yontemlerinin “maderi materuelle
ve tabii naturelle” (anadilsel ve dogal) olduguna inanmakta ve fikirlerini sdyle savunmaktadirlar:
“Cocuk lisani validesinden nasil 6greniyor? Valide esasen higbir usul takip etmez. Emekleyen, sonra
ylirliyen ¢ocuk etrafindaki esyaya isimler, vasiflar verildigini ve bazi hareketlerin, fiillerin tesmiye
olundugunu isitir. Tekrar oluna oluna hafizasina yerlesen bu kelimeleri yavas yavas istimale
(kullanmaya) baslar. Tedricen (yavas yavas) ¢cocugun lisani sahsiyeti Personnalité de language tesekkiil
eder (olusur).” Bu yontemde gramer kurallarina gerek yoktur. Klasik “gramer” ve “terciime”
yontemlerinin faydasiz oldugu iddia edilir. Gramere, sadece uygulamaya yonelik (ameli) olmasi
sartiyla sinirli olarak yer veren bu yontem, 6gretimde “Sokrat usuliinii, yani sual tarzin tercih eder.
Sualsiz tedrisatin talebeyi uyuttuguna, ders ile alakalarini kestigine kanidir. Miinferiden (tek basina)
liigatlerin (kelimelerin) talebenin zihninde kalmayacagini diistindiigii icin ciimledeki mevkiine gore
istimalini (kullanimini) musib (yararli) goriir.” Yabanci dil 6gretilirken sinifta yerel dilin kullaniminm
asla yararli géormeyen ve dgretmen-6grenci iletisiminin daima yabanci dille yapilmasini savunan bu
yontem, Ogrenciyi “daima “faal actif’ bir vaziyette bulundurduguna, tecriibedide, san’atkar,
muktedir” bir Ogretmen tarafindan uygulandigi zaman en tembel talebeyi bile dikkate, hatta
calismaga mecbur ettigine inanir. Méthode Directe yontemi, “daima kiraat (okuma) ve terciime ile
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ugrasan, sarfin (dilbilgisinin) miicerred kaidelerini (soyut kurallarini) bir papagan gibi belletmeden
ibaret olan eski ve klasik ‘bil-vasita indirecte usulii, mahzurlu, ¢ok zaman sarf edici, son asrin ruhiyat
(psikoloji) ve pedagoji telakkilerine (anlayislarina) zid addeder.” Uygulamaya ¢ok 6nem veren, gorme
ile isitmeye dayanan bu yontemin Amerika ve Avrupa’da pek ¢ok taraftar buldugunu belirten
Ibrahim Memduh, Fransa ilkogretim miifettislerinden Mosyd Kare'nin bu yontemi savundugunu, bu
yontemi esas alan Perli¢ okullarinin kuruldugunu, iinlii Delmas Muavin tablolarimin Tableaux
auxiliaires Delmas bu yonteme dayandigini, Klod Ojen’in gramer serilerinde ve Lozan Tiiccar Okulu
Ingilizce ve Almanca dgretmeni Ernest Beryo'nun 1923'te yayinlanan dil 6gretim yontemiyle ilgili
eserinde s6z konusu yontemin savunuldugunu yazmaktadar.

Meéthode Indirecte: Yani dogrudan dogruya olmayan metod

Ibrahim Memduh’a gore, Méthode Indirecte eskiden Tiirkiye'deki liselerde kullanilan
“medreseci” Ogretim tarzidir? Ogretmen sinifta ana diliyle konusur ve uygulamasiz veya az
uygulamali gramer kurallarini 6grencilere “papagan” gibi ezberletmekle yabanci dil 6grettigine
inamir. Ogretmen smifta daima soru sorucu bir durumda degildir, siirekli geviriler yapilir ve 6grenci
konusmaz, sadece okur. Okudugu metni de bir ders 6nce 6gretmenin yaptig1 geviriyi taklit ederek
cevirir. Gramer konusunda Meéthode Directe’te uygulamadan kurallara gidilmesine ragmen, bu
yontemde genel kurallardan hareket edilerek uygulamaya gidilir. Konusmadan ziyade ceviriye ve
kelimelerin incelenmesine onem verilir. Bu yontemde 6grenci aktif degil pasiftir. Smifta 6grenci
genellikle kitap okuyan 6grenciyi dinler gibi goriiniir, ama aslinda 6grenci kendisinin yapmadig: bir
seye dikkat etmez. Bu durumda ders cezbedici degildir. Smifta esas olarak 6gretmenin dinlenmesi
yaygindir. Ogretmen ise 6grencinin ana dilinde bir takim kurallar anlatir, durur. Ogrencinin kulagimin
daima yabanc dil ifadeleriyle doldurulmasi gerektigi halde ders saatlerinin ¢ok 6nemli bir boliimii
dilbilgisine ve ana diline harcanir. Méthode Indirecte yontemiyle 6grencinin dogru diiriist kendini
anlatabilmesi, bir sey yazabilmesi icin, bu “dolasik ve ¢aprasik yolda yiiriimesine ve pek fazla zaman”
gereksinim vardir. Bu da miimkiin degildir. Halbuki bir dili bilmek o dille konusmak, o dilde yazilmis
alelade bir kitab1 anlamak, herhangi bir fikri s6zlii veya yazili olarak ifade edebilmektir.

Méthode Mixte: Muhtelit metod

[brahim Memduh'a goére, Méthode Mixte (karma yontem) Méthode Directe ile Méthode
Indirecte’in eksikliklerini tamamlamak, asiriliklarimi ortadan kaldirmak ve degistirmek amaciyla
olusturulmustur. Bircok egitimci tarafindan tercih edilen bu yontemde 6grencinin dikkatini ¢ekecek
kadar canlilik vitalité oldugu icin, “miikalemeye” (konusmaya) onem verilmis, dilbilgisi de “tecrid
abstraction” dan, yani yalmzliktan kurtulmus, faydali bir hale getirilmistir (lbrahim Memduh, 1925).

Yine 1925 yilinda yayimlanan bir baska yazida ise yabanci dil 6gretiminde kullanilan bes
yontemden bahsedilmektedir. Zeki Mesut imzali bu yazida {izerinde durulan bes yéntemden {igii
yukarida aciklanan Meéthode Directe, Méthode Indirecte ve Méthode Mixte’dir. Diger iki yontem ise
Meéthode Grammaticle (Gramer usulil) ile Méthode Libre (Serbest usul) yontemleridir. Zeki Mesud’a gore,
Méthode Grammaticle “metod endirekt usuliine” dayanmaktadir. Bu yontemi savunanlara gore, gramer
bir dilin temel kurallarinin toplamidir. Dil 6gretiminde gramer 6gretimin temelini olusturmalidir.
Ciinkii insan zekasinin en 6nemli 6zelliklerinden biri esyada benzerlik ve diizen aramak ve bulmaktir.
Bilim ise bu yakinlik ve diizeni anlamak ve kavramak demektir. Bir dilde gramer insanin bu zeka
Ozelligine cevap verir. Okullarda, 0grenciye annenin ¢ocuguna muamelesi seklinde dil 6gretmek
miimkiin degildir. Ciinkii vakit yoktur. Méthode Grammaticle’in Almanya ve Fransa’da artik
uygulanmadigini belirten Zeki Mesud’'a gore, Méthode Libre’in esas1i Ogretmeni tamamen serbest
birakmaktir. Bu yontemin taraftarlarina gore, mademki 6gretimden 6gretmen sorumludur, oyleyse
ozgiirlitksiiz sorumluluk olmaz. Ogretmen, dgrencinin seviyesine ve yetenegine gdre en uygun
yontemi segebilmelidir. Méthode Grammaticle ile Méthode Libre’in uygun yontemler olmadigini savunan
Zeki Mesud, Ibrahim Memduh gibi en faydali yontemin Méthode Directe oldugunu belirtmektedir
(Zeki Mesud, 1925).

2 Ayni yilda yaymmlanan Zeki Mesud imzali yazida Méthode Indirecte’in gelismis iilkelerde terkedilmis olmasina ragmen,
Tiirkiye liselerinde hala uygulandig belirtilmektedir. Bkz. Zeki Mesud,“Miisahede ve Tetkikler: Almanya ve Fransa’da Lisan-1
Ecnebi Tedrisat”, Maarif Vekaleti Mecmuas, cilt:1, say1:2, 1 Mayis 1341, s.69.
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Tartisma, Sonug ve Oneriler

19. ytizyilin sonlari ile 20. yiizyilin ilk yillarinda Tiirkiye’de en yaygin yabanci dil 6gretim
yontemi Méthode Indirecte denilen yontemdi. Bununla birlikte bu yontem elestirilere neden oldu ve 20.
ylizyilin baglarindan itibaren yavas yavas ortadan kaldi. Onun yerini Fransa, Almanya ve Amerika
Birlesik Devletleri'nde kullanilmaya baslanan Méthode Directe denilen yontem aldi. Her iki yontemin
eksikliklerini gidermek icin ti¢lincii bir yontem olarak Méthode Mixte giindeme geldi. Bununla birlikte
o glinden bugiine Tiirkiye’de yabanc dil 6gretim yontemleri ile ilgili problemin tam olarak ¢oziilmiis
oldugu ve yabana dil 6gretiminde arzulanan diizeye ulasildig1 iddia edilemez. Ciinkii iyi egitimli
bir¢ok kisi, hatta akademisyenler, yabanci dil sinavini gegememektedirler, gegseler bile yabanci dilde
bir 6zet veya makale yazamamakta, diisiincelerini aktaramamaktadirlar. Bu durumun ne kadarinin
bir yontem sorunu oldugu incelemeye deger bir konudur. 19. yiizyilin son yillar: ile 20. yiizyilin
baslarinda Tiirkiye’de yabanci dil 6gretiminde yasanan problemler {izerine odaklanildi1 zaman,
goriilmektedir ki yabanci dil 6gretimi ile ilgili temel meselelerden birisi derslerde kullanilan
yontemlerdi. Bu ayn1 zamanda Tiirkiye’deki yabanc dil 6gretimindeki basarisizligin nedenlerinden
biriydi ve 6nemli tartismalar1 dogurdu. Giiniimiizde de Tiirkler, Avrupa medeniyetinin {iriinlerinden
yararlanmak ihtiyacinda olduklarindan, yabanc dil 6grenme ihtiyaci incelenen dénemdekinden daha
az degildir. Bu yiizden bu mesele 6nemini ve giincelligini hald korumaktadir. Tarih, baz
uygulamalar: teste tabi tuttugundan Tiirkiye’de kullanilan yabanci dil 6gretim yontemlerinin tarihi
yazilmali ve ge¢misteki deneyimlerden mutlaka yararlamilmalidir. Bu anlayis hem zamandan hem de
emekten tasarruf saglayacak ve ge¢miste basarisiz oldugu gozlenmis kimi yontemlerde bugiin 1srarci
olmay1 engelleyecektir. Ogretimde kullamilan yontemler basari veya basarisizligi dogrudan etkiledigi
icin bu calismada iizerinde durulan “Once kelimeler sonra kurallar yontemi”, “Kelime ve ciimle
incelemesi yontemi” ve “Ceviri yontemi” aslinda daha sonra Méthode Indirecte (Dolayl1 Yontem) olarak
adlandirilan yontemden ibarettir ve her birinin yabanci dil 6gretiminde bir dereceye kadar yararh
oldugu aciktir. Dolayisiyla tamamen dislamak olanaksizdir. Méthode Directe (Dogrudan Yontem)
herkes ve her iilke icin miimkiin degildir, ama yarar1 gozardi edilemez. Oyle ise her iki yontemin
eksikliklerini giderecek bir yontemin, yani Méthode Mixte'nin (Karsik Yontem), olusturulmasi
kacmilmaz gibi goriinmektedir. Bununla birlikte hangi yontem olursa olsun tek bir yontem veya
uygulamada 1srar etmek, 6rmegin sadece gramer ve sentaks kurallarina dayanarak 6grenciye yabanci
dil 6gretilmeye calisilmasimin veya sadece terciime yapilmasmin basarili bir sonug verebilecegini
diisiinmiiyorum. Sonug olarak oOncelikle yabanci dil ogretiminin hedef ve amaglar1 agik olarak
belirlenmeli, daha sonra bu hedef ve amaglara ulasmak icin hangi yontemlerin kullanilmas: gerektigi
tespit edilmeli ve uygulamanin bu cercevede yapilmas: basarili bir yabanci dil 6gretimi sonucu
dogurabilir.
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