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Ergen Orneklemde Bes Faktor Kisilik Envanteri'nin Cinsiyetlere
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Bu arastirmanin temel amaci, Bes Faktor Kisilik Modeli gercevesinde gelistirilen Bes
Faktor Kisilik Envanteri'nin (5FKE) ergen 6rneklemde yap1 gegerligini incelemektir. Bu amag
dogrultusunda kiz ve erkek karsilastirma gruplarinda kisilik envanterinin cinsiyetler aras1 6l¢me
esdegerligi, yapisal esitlik modellemeleri kapsamindaki ortalama ve kovaryans yap1 analizi ile
test edilmistir. Arastirmanimn katilimailarini izmir ili'ndeki 3 lisede (2 devlet, 1 6zel lise) kayith
olan toplam 490 lise 6grencisi (%63,1 kiz, %36,9 erkek, yas ortalamasi 16,59 ve standart sapmast
0,841) olusturmaktadir. 5FKE'nin i¢ tutarlik giivenirlik analizleri sonucunda Cronbach’s Alpha
katsayilar1 temel faktorler diizeyinde .78 (6zdenetim/sorumluluk) ve .93 (duygusal tutarsizlik)
ranjlar1 arasinda bulunmustur. A¢gimlayici faktor analizi sonucunda da ergenlerde bes faktor
kisilik yapisinin, yetigkinlerde saptandigi bicimde ayni faktor oriintiisiine sahip oldugu tespit
edilmistir. Olgme modeli, 5SFKE'nin gézlenen on yedi alt boyut ve bes temel &rtiik faktorden
olusturulmus, cinsiyetler arasi 6l¢me esdegerligi ortalama ve kovaryans yap: analizleri i¢ ige
gecmis bes farkli hiyerarsik model ile test edilmistir. 5FKE'nin cinsiyet gruplarinda faktor
yapisini tamamen sagladigi, skalar degismezlik asamasinda kismi skalar modelin veriye uyum
gosterdigi ve kat1 degismezlik kosulunun kabul edilebilir diizeyde saglandig: tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Bes Faktor Kisilik Modeli, 6lgme esdegerligi, ortalama ve kovaryans
yapist modeli, ergenlik donemi

Abstract

The purpose of the present study was to investigate the measurement equivalence for boys
and girls’ comparison groups in the mean and covariance structure (MACS) methods by using
the data obtained from the Five Factor Personality Inventory (5FPI). The participants were 490
(63.1% girl, 36.9% boy, mean age 16.59 standard deviation .841) students from 3 high schools
(2 public,1 private) in Izmir. The Cronbach’s alpha coefficients for five factors were found in
the range of .78 (conscientiousness) and .93 (neuroticism). Exploratory factor analysis pointed
big five for adolescents like adults. 17 sub dimensions were indicators and 5 factors were latent
variables of our measurement model. Measurement equivalence across genders was tested with
five nested mean and covariance structure models. As a result all configural, weak, partial strong
and strict models provided acceptable fits to the data.

Keywords: Five-factor personality, Measurement equivalence, mean and covariance structure
model, Adolescent
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Summary

Purpose

There are two basic aims of this article: (1) to investigate measurement equivalence of
5FPI which was developed by Somer, Korkmaz and Tatar (2002, 2004) for Turkish adults from
Goldberg’s (1999) IPIP, factors across genders in adolescence group with mean and covariance
structure method (2) to investigate psychometric properties of 5FPI in adolescence students.
For latter reliability and factor analysis were done. The analysis of measurement equivalence
with MACS performed in five steps: (1) baseline model (2) weak factorial model (3) strong
measurement model (4) partial strong measurement model and (5) strict model. Detailed
explanations of the models used were explained to lead researchers in the field for further studies.

Results

Reliability analysis and factor analysis were performed. For adolescence population 5FPI's
internal consistency and reliability, The Cronbach’s alpha coefficients were found to be .87 for
extroversion, .83 for agreeableness, .78 for conscientiousness, .93 for neuroticism, and .80 for
openness. Exploratory factor analyses were done for all groups as well as for girls and boys
separately. Explained total variance was found 65% for all group, 65% for girls and 67% for
boys. Like adults 5 factors were determined for adolescence population. To test measurement
equivalence across genders five models were tested. First baseline model was tested then
among the suggested modifications new baseline model was set. In article all models” SB -x2,
RMSEA and CFI coefficients were represented in Table 3 and Table 4. As a result, configural,
weak models showed acceptable fit across gender for all sub-dimensions. However partial strong
model provided acceptable fit with the modifications for sub-dimensions liveliness, antagonism,
emotional instability, self assurances, analytical thinking, sensitivity and openness to change. The
modifications pointed intercept values for comparison groups were different from each other.
When the partial strong model held the data, strict model tested and found acceptable fit to the
data for this model, too.

Discussion

Using five-factor personality structure to evaluate normal personality characteristics
for adults is being widely used all over the world. Recently some studies about children and
adolescence personality pointed the same big five. In almost all studies factors were identified
with items but not with sub-dimensions. In this article MACS method in which 17 sub-
dimensions were indicators was used. As a modification, sensation-seeking which is a sub-
dimension of conscientiousness factor was also set to correlate with extroversion factor as a result
of adolescences’ age characteristics.

Conclusion

In this article measurement equivalence of 5FPI across genders was investigated with MACS
for adolescence sample. The results showed us 5FP1 is structurally valid for adolescence both for
girls and boys.

Giris

Kisilik psikolojisiileilgilenen arastirmacilar uzun yillardir siiren tartismalardan sonra, kisilik
0zelliklerinin bir taksonomisini ve siniflandirmasini olusturmada neredeyse evrensel diizeyde
Bes Faktor Kisilik Modeli etrafinda biiyiik ol¢iide uzlasmaya varmis goriilmektedirler. Biiytiik
Besli (Big Five) olarak da bilinen model, ilk kuramsal kaynaklarini psikolojinin bireysel farklarin
Ol¢limii ile ilgilenmesine vurgu yapan Francis Galton'in kisilik 6zelliklerinin incelenmesindeki
dil hipotezinden (lexical hypothesis-kisilik 6zelliklerinin/treytlerinin dildeki sifatlar, isimler ile
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temsil edilebilecegi goriisii) almis, ilerleyen yillarda bu dil hipotezi gesitli dillerde ve kiiltiirlerde
pek cok arastirmaya konu olmustur ( Saucier, Hampson, Goldberg, 2000, Saucier ve Goldberg,
1996, Somer ve Goldberg, 1999). Bes faktor modeli dil hipotezinin yani sira kisilik treytlerini
yansitan davranissal tutum ifadelerini igeren kisilik envanterlerinin (6r: Cattell 16PF; Mc Crea
ve Costa :NEO-FFI, NEO-PI-R; Hendriks, Hofstee ve De Raad, FFPI; Somer, Korkmaz ve Tatar,
5FKE gibi) faktor analitik incelemeleri sonucunda da desteklenmistir. Hem dil hipotezi hem
de kisilik envanterlerinin faktor analitik analizleri sonucunda bazi farkli adlandirmalar olmakla
birlikte bes biiyiik faktor etrafinda kisilik treytlerinin gruplandigi saptanmistir (Saucier ve
ark. 2000, Goldberg, 1990, 1993). Bu Faktorler: 1. Disadoniikliik (Extraversion), II. Yumusak
Baslilik (Agreeableness), III: Ozdenetim/Sorumluluk (Conscientiousness), IV. Duygusal Denge
(Neuroticism/Emotional Stability) ve V. Deneyime Aciklik ( Openness to Change / Intellect).
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Bes faktor modeli etrafinda olusturulan ve literatiirde yer alan 6lgme araglarimin pek
¢ogu Oz-degerlendirme yontemiyle verilerin toplanmasini kolaylastirdig: icin ilk basta yetiskin
orneklemler igin gelistirilmistir. Ancak modelin evrensel olarak genis miktarlarda kabul
gormesinden sonra ergen ve c¢ocuklar icinde bes faktor modelinin temsil edilebilirligi son
yillarda pek ¢ok aragtirmaya konu olmustur (De Fruyt, De Bolle, Mc Crea, Terracciano ve Costa,
2009). Ozellikle ¢ocuk &rneklemlerinin kapsandigi galismalarda ebeveyn, dgretmen ve akran
degerlendirmeleri yapilarak bes faktdr modelinin yapisal gegerligi incelenmis ve yetiskin kisilik
yapilariyla biiylik bir uyusum gegerligi gosterdigi bulunmustur (Hendriks, Kuyper, Offringa
ve Van der Werf, 2008). Allik, Laidra, Realo ve Pulman (2004) dort farkli yas grubu ergen
ornekleminde McCrea ve Costa'nin gelistirdikleri NEO-FFI'ni kullanarak, ergenlerin kisilik
yapilarmin yetiskin kisilik yapilariyla yasla birlikte artan derecelerde benzerlik gosterdigini
bulmuslardir. De Fryut, Mervielde, Hoekstra ve Rolland (2000), Belcika ergen ornekleminde
NEO-PI-R psikometrik incelemelerini yapmuslar, bes faktor ve alt boyut puanlarinin, giivenirlik
katsayilarinin yetiskin 6rneklem ile benzerlikler gosterdigini saptamislardir ve bu yas gruplari
icin gegerli bir sekilde kullanilabilecegini onermislerdir (akt., Hendriks ve ark., 2008). Bu
calismalar, yetiskin 6rneklemler i¢in gelistirilen kisilik envanterlerinin ergen ve erken 6n ergenlik
doénemlerindeki bireyler icin de uygulanabilecegini gostermektedir.

Bu calismada Tiirkiye’de yetigkin ve {iniversite 6grenci 6rneklemleri igin giivenirlik, gegerlik,
norm ve standardizasyon calismasi yapilmis olan Bes Faktor Kisilik Envanteri'nin ergen lise
orneklemi icin yapisal gegerlik incelemeleri, yapisal esitlik modellemeleri kapsamindaki ortalama
ve kovaryans yap1 analizleri ile gergeklestirildigi i¢in izleyen boliimde bu konuya deginilecektir.

Yapisal Esitlik Modeli ve Olgme Esdegerligi

Psikoloji gibi davranig bilimlerini igeren pek c¢ok alanda iki ya da daha fazla sayidaki
gruplarin ortalamalari arasindaki farkliliklari incelemek 6zellikle ampirik arastirmalarin temelini
olusturmaktadir. Psikolojik yapilarin/6zelliklerin karsilastirma gruplar: (cinsiyet, yas, kiiltiirel-
etnik grup, meslek grubu, deneysel gruplar vb.) arasinda 6lgme esdegerligini/degismezligini
(Measurement Equivalence/Invariance) saglamak, gecerlik incelemelerinden gelen sonuglari
genellestirmek icin gerekli kosullardan biridir. Bir 6l¢me araci, 6l¢iim alinan bireylerden ziyade
bireylerin sahip oldugu herhangi bir sistematik 6zellikten etkilenerek karsilastirma gruplarindan
en az biri i¢in avantaj sagliyor ve yanlilik gosteriyorsa, bu durumda dlgtimlerin karsilagtirmalarda
gruplar arasinda esdeger oldugu soylenemedigi gibi, dl¢timlerin gecerli oldugu da sdylenemez.
Camilli ve Shepard (1994), Olgme aracinin karsilastirma gruplarindan herhangi birine karsi
taraf olup olmadig ispatlanmamigsa ve bazi alt grup 6zelliklerinde bulunma nedeniyle test
sonuglarinda gruplar arasinda farkliliklar olusuyorsa, 6lgme siirecine karisan sistematik hatalarin
oldugu, testin yanli (bias) ve Ol¢limlerin de esdeger olmadigini belirtmektedirler (Korkmaz,
2006).

Millsap (2011) yanhlik incelemelerini yordayic1 yanlilik (predictive bias) ve dlgme yanlilig
(measurement bias) olarak iki temel form icerisinde ele almaktadir. Yazara gore, yordayici yanhlik
kriter degiskenin yordanmasinda test puanlarindaki farkliliklarin sistematik gruplar ile iliskili
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olmasini gosterirken, dlgme yanlilig1 ise test puanlari ile ortiik degisken ya da faktor arasindaki
iliskideki grup farkliliklarina isaret etmektedir. Wideman ve Reise (1997), 6l¢gme esdegerliginin
faktor modeli iginde incelendiginde konunun faktoriyel degismezligin test edilmesi haline
doniistiigiine isaret etmektedirler (akt.Byrne ve Steward, 2006). Bu dogrultuda bir tanim yapmak
gerekirse; Olgme esdegerligi, dl¢iim alinacak yapi/6zellik {izerinde farkli alt gruplarda ya da
popitilasyonlarda bulunan bireylerin gdzlenen puanlarmin bu grup iiyeliklerinden bagimsiz olma
durumunu ifade etmektedir (Meredith, 1993; Meredith ve Millsap, 1992; Vandenberg ve Lance,
2000; Vandenberg, 2002 ; Wicherts ve Dolan, 2010). Diger bir ifadeyle farkli gruplarda yer alan
ama ayn ger¢ek puana sahip olan bireylerin ayn1 gozlenen puana sahip olmalari durumunda,
Ol¢me esdegerligi kosulu saglanmis olmaktadir (Somer, Korkmaz, Dural ve Can, 2009).

Olgme esdegerligi/ degismezligi dlgme literatiiriinde Madde Cevap Kurami ve Yapisal
Esitlik Modellemeleri-YEM gibi iki gii¢lii temel kuramdan hareketle test ve dlgek gelistirmede
kullanilabilmektedir. YEM igerisinde ise, 6l¢me esdegerligi iki sekilde yapilabilmektedir. I. Coklu
Grup Dogrulayiar Faktor Analizleri- (Multi Group Confirmatory Factor Analysis — MGCFA) ve I1.
Ortalama ve Kovaryans Yapilar1 Analizleri- (Mean and Covariance Structure - MACS). MGCFA'nde
iki ya da daha fazla sayidaki karsilastirma grubu arasinda puanlarin kovaryans yapilarmin
esdegerligi stnanirken, MACS’de ise s6z konusu ¢oklu gruplarin kovaryans yapilariyla eszamanl
olarak ortalama yapilarinin da esdegerlerinin test edilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla MACS
Ol¢me esdegerligi incelemelerinde model karsilastirma yaklasimiyla daha giiglii bir yontem
olarak kabul edilmektedir.

MACS klasik kovaryans yap:1 analizlerinin bir uzantisidir; ancak Ortiik ortalamalar: da
modele dahil etmesi nedeniyle klasik kovaryans yapi analizine gore énemli bir avantaj saglar
(Ployhart ve Oswald, 2004). Yazarlara gore MACS modelleri ortiik varyans-kovaryanslari ve
ortiik ortalamalar1 eszamanli olarak tek bir istatistiksel cerceve igerisinde birlestirerek, farkl
kuramsal modellerin kargilagtirilmasiyla veriye en iyi uyum saglayan modelin secilmesine imkan
vermektedir. MACS kapsaminda 6l¢me esdegerligi i¢ ice gecmis (nested) 4 hiyerarsik modelin test
edilmesini icermektedir (Byrne, Shavelson ve Muthen, 1989; Byrne ve Stewart, 2006; Chan, 2000;
Little, 1997; Ployhart ve Oswald, 2004; Vandenberg ve Lance, 2000; Wu, Li, ve Zumbo, 2007). Bu
modeller: (1) Yapisal/bigimsel degismezlik modeli (configural invariance model), (2) Zayif /metrik
degismezlik modeli (weak-metric invarinace model), (3) Giiglii/skalar degismezlik modeli (strong-
scalar invariance model) ve (4) Kat1 degismezlik modeli (strict invariance model).

1. Yapisal/Bicimsel Degismezlik Modeli

Hiyerarsik modellerin baglangi¢ asamasi olan bigimsel degismezlik modelinde, karsilagtirma
gruplarinin aymni sayida faktor ve faktor yiiklenme (loading pattern) oriintiisiine sahip olup
olmadig1 incelenir (Byrne ve Steward, 2006; Vandenberg ve Lance, 2000). Bi¢cimsel degismezlik
modeline ge¢meden Once her bir karsilastirma grubun kendi iginde ayri ayri parametre
tahminlerinin yapildigi temel model (baseline model) diizeyinde test edilerek model- veri uyumu
kosulu aranir. Bigimsel degismezlik asamasinda ise, karsilastirma gruplar1 eszamanl olarak tek
bir model iginde test edilir ve farkli gruplarda ayni yapiin varlig: sinanir. Bicimsel degismezlik
modelinde karsit gruplarda faktor yapisimin benzer olmas: yeterli derece olarak kabul edilir,
0zdes olmasi aranmaz ve dlgme modeli i¢in esdegerlik sinamalarinin sonraki asamalarina gegis
yolu acilmis olur (Byrne ve Steward, 2006).

2- Zayif Degismezlik Modeli

Meredith (1993) bu diizeyi zayif faktoriyel degismezlik (weak factorial invariance) olarak
adlandirmistir. Ciinkii bu asamada karsilastirma gruplarinda faktor sayisi ve faktor yiiklenme
oriintiisiintin yani sira faktor yiikleri de smirlandirilarak, gruplarin ortitk degisken Slgme
birimlerinin esdeger olup olmadig sinanmaktadir (Byrne ve Steward, 2006; Vandenberg ve
Lance, 2000; Wu, ve ark., 2007).
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3-Giiglii /Skalar Degismezlik Modeli

Olgme degismezliginin iigiincii asamasi aymi zamanda skalar degismezlik olarak da
tanimlanir ve Ortiik faktorler tizerindeki gozlenen degiskenlerin regresyon sabiti (intercept)
degerlerinin karsilastirma gruplarinda esdegerligini gerektirmektedir. Bu asama 6zellikle ortiik
faktor ortalamalari ile ilgilenen arastirmacilar igin vazgecilmezdir. Skalar degismezlik ilk iki
asamadaki sinirliliklara gozlenen degiskenlerin regresyon sabit degerlerinin de sinirlandirilmas:
ile test edilir (Vandenberg ve Lance, 2000; Wu, ve ark., 2007).
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4-Kat1 Degismezlik Modeli

Meredith (1993) bu asamay1 kat1 degismezlik (strict invariance) olarak tanimlamistir; ¢iinkii
her bir gozlenen degiskenin hata varyanslariin (unique variances) da esdegerligi saglandiginda
tam bir 6l¢me degismezligi testi de gerceklestirilmis olur. Diger bir ifadeyle regresyon esitligindeki
her bir gozlenen/indikatdr degiskenin hata varyanslariin karsilastirma gruplarinda esdeger
olmasidir (Vandenberg ve Lance, 2000). Ol¢me esdegerligi modelinin bu son asamasinda faktor
yapisi, faktor yiikleri, regresyon sabit degerlerinin yani sira hata varyanslar1 da siirlanarak test
edilir.

MACS modellemeleri standart kovaryans yapilar1 dogrulayici faktor analizine gore énemli
avantajlarsaglar. Coklu grup karsilastirmalarinda sadece dogrulayici faktdr analizi kullanildiginda
yalnizca karsilastirma gruplarmun faktor ytiklenme Oriintiisii ile faktor yiiklerinin esdegerligi
saglanabilmektedir (Chan, 2000). Diger bir ifadeyle yalnizca bigimsel ve metrik degismezlik
kosullar1 saglanmaktadir. Oysaki MACS modellemeleri 6l¢me esdegerliginin saglanmasi igin
regresyon sabitlerini ve hata varyanslarini da siirece dahil ederek, yapisal degismezligin de (Ortiik
faktorlerin ortalamalarini) eszamanli olarak test edilmesine olanak saglar. Yukarida tanimlanan
dort hiyerarsik model bir 6l¢me modeli cercevesinde Ol¢gme esdegerliginin test edilmesini
saglarken, bu dort asamadan sonra yapisal model degismezIligi (structural invariance) i¢inde
islemler devam etmektedir. Yapisal degismezlik i¢inde; ortiik faktdr varyanslari, kovaryanslar
ve ortalamalarmin esitliginin karsilastirma gruplarinda test edilmesi gerekmektedir (Ployhart ve
Oswald, 2004; Vandenberg ve Lance, 2000). Ancak bu makalede yapisal degismezlik degil, lgme
modeli i¢in Ol¢iim degismezligi temel alinmistir.

Bu makalenin iki temel amact vardir: (1) Bir evrenin farkl alt 6rneklem gruplarindan elde
edilen dl¢iimlerin, bu 6rneklem gruplarinda dlgiim esdegerligi saglayip sagmadig: ortalama ve
kovaryans yap1 analizi yontemi ile incelemek. Dolayisiyla psikolojik testin, dlcek gelistirmede
yapisal karsilastirilabilirlik (construct comparability) agisindan Onemini vurgulamak. (2)
Ergen 6grenci 6rnekleminde Bes Faktor Kisilik Envanteri'nin psikometrik 6zelliklerinden yap1
gecerligini ve giivenirligini incelemektir.

Yontem

Katilimcilar

Arastirmanin katilimeilar: Izmir fli'ndeki 3 lisede (2 devlet 1 &zel lise) kayith olan toplam
490 lise 6grencisinden olusmaktadir. Katilimcilarin % 6,51 (n = 32) lise 1. simuf, %78,4 i1 (n=384)
lise 2. sinuf, %15,1’i (n =74) de lise 3. sinif dgrencileridir. Katiimeilarin 309'u (%63,1) kiz, 181'i
(%36,9) erkek olup, grubun yas ortalamasi 16,59 ve standart sapmasi da 0,841'dir.

Veri Toplama Araglar

Bu calismada, Somer, Korkmaz ve Tatar (2004) tarafindan Goldberg’in 1999 yilindaki IPIP
(International Personality Item Pool) madde havuzundan yararlanilarak gelistirilen, {iniversite
Ogrenci ve yetiskin drneklemlerinde standardizasyon ve norm c¢alismalar1 yapilmis olan Bes
Faktor Kisilik Envanteri (5FKE) kullanilmistir. 5FKE, bes temel kisilik faktorii ve on yedi alt
boyuttan olusmaktadir. Bunlar: I-Disadoniikliik faktorii (Canlilik, Giriskenlik, Insanlarla
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Etkilesim), IL.Yumusak Baslilik/Gegimlilik faktorii (Hosgorii, Sakinlik, Uzlasma, Yumusak
Kalplilik), III Oz-denetim/Sorumluluk faktorii (Diizenlilik, Kurallara Baglilik, Sorumluluk/
Kararhilik, Heyecan Arama), IV. Duygusal Tutarsizlik faktorii (Duygusal Degiskenlik, Endiseye
Yatkinlik, Kendine Giivensizlik) ve V. Gelisime Agiklik faktorii (Analitik Diistinme, Duyarlilik,
Yenilige Aciklik). Ayica S5FKE ‘nin verilen cevaplarin sosyal begenirligi degerlendirmek {izere
“sosyal istenirlik” gegerlik alt boyutu da bulunmaktadir. Envanter 51 Likert tipinde, (tamamen
uygun-hi¢ uygun degil) toplam 220 maddeden olusmaktadir. 5FKE'nin iiniversite 6grenci norm
ornekleminin i¢ tutarlik giivenirlik Cronbach-Alpha katsayilar1 temel faktorler icin .86 ile .92
ve alt boyutlar icin .64 ile .86 arasindaki ranjda yer almaktadirlar.Yetiskin norm &rnekleminde
ise, i¢ tutarlik giivenirlik Cronbach-Alpha katsayilar1 temel faktorler diizeyinde .88 ile .96 ve alt
boyutlar diizeyinde de .76 ile .93 ranjlar1 arasindadir (Somer, Korkmaz ve Tatar , 2004, 2002).

Islem Yolu ve Analizler

Olgme modeli: MACS analizleri igin 5FKE'nin on yedi alt boyut toplam puanlar1 gézlenen
degisken ve bes temel faktor ise Ortiik faktorler olacak sekilde bir 6l¢gme modeli olusturulmustur.
Olcme modeli olusturulurken sadece “heyecan arama” alt boyutu hem disadoniiklitk hem de
“0zdenetim/sorumluluk” faktoriine baglanmistir, diger alt boyutlar i¢in herhangi bir degisiklik
yapilmadan yetiskin O6rneklemlerdeki yapi temel model cercevesinde smanmistir. Temel
modeller icin kiz ve erkek 0grenci gruplarinda ayri ayri dogrulayiai faktor analizi yapilirken,
acimlayici faktor analizleri referans alinarak gruplar arasi farklilik gosterme olasiligi en az olan
alt boyutlardan her bir faktor igin bir referans degisken secilmis ve bu boyutun faktor yiikii her
iki grup i¢in modelde 1.0’e baglanarak ortiik degiskenlerin dl¢eklenmesi ve model tanimlanmasi
(identifikasyonu) saglanmistir. Referenas degiskenleri olarak; canlilik, sorumluluk, hosgori,
endiseye yatkinlik ve yenilik alt boyutlarinin faktor yiikleri 1.0” e sabitlenmistir.

Ergen katilimcilardan olusan lise 6grencilerinin, 5SFKE’den elde edilen verilerin kiz ve erkek
katilimar gruplari igin 6lgme esdegerligi MACS analizleri LISREL 8.8 (Joreskog ve Sorbom, 2006)
programi kullanilarak yapilmistir. Diger analizlerde SPSS 11.00 araciligiyla yiirtitiilmiistiir.

Model uyum indeksleri ve degerlendirmesi: MACS modelleri test edilirken kovaryans matrisi,
asimptotik kovaryans matrisi ve ortalama vektorler her bir alt grup icin hesaplanmistir. Tahmin
yontemi olarak gii¢lii maksimum olabilirlik (robust maximum likelihood) kullanilmigtir.

YEM modelleri kapsaminda model —veri uyumunu ifade eden pek ¢ok uyum indeksi
bulunmaktadir. Ancak Olgme esdegerligi s6z konusu oldugunda model karsilagtirmalarmin
istatistiksel anlamlilig: literatiirde yer alan pek cok uyum indeksiigin gegerli degildir ve 2, CFI, RMSEA
onerilmektedir (Byrne ve Steward, 2006). Bu ¢alismada verilerin ilk ¢oklu normallik varsayimini
karsilamas: test edilirken, varsayimin gerceklesmedigi saptanmustir. Literatiirde bu durumda
asimptotik kovaryans matrisinin de tahmin siirecine ilave edilmesi ve Satorra-Bentler 2 istatistigin
kullanilmas: 6nerilmektedir (Byrne ve Steward, 2006; Curran, West ve Finch, 1996). Bu dogrultuda
tahminlenen modellerin uyumu Satorra-Bentler %2 (SB y?) ile degerlendirilmistir. Diger bir uyum
indeksi olarak da Karsilagtirmali Uyum Indeksinden (Comparative Fit Index — CFI) yararlanilmigtir.
Hiyerarsik modeller kapsaminda bir 6nceki ve sonraki iki modelin uyum indeksi degerleri farklar
almmus ve Ay? ve ACFI degerleri hesaplanmustir. Ay? nin istatistiksel anlamlihigy, iki modelin serbestlik
dereceleri arasindaki farkin tablo kritik Ki-kare degeriyle karsilastirilarak yapilmistir. Ay? degerinin
istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmasi, dl¢me esdegerliginin saglandigini ve bir sonraki modelin kotii
bir model olmadigimn gostermektedir. ACFI degeri icin istatistiksel anlamlilik testi yoktur, elde edilen
ACFI degerinin -.01 degerine esit ya da bu degerden kiigiik olmasi, 6lgme esdegerliginin bir kanitt
olarak kabul edilmektedir (Byrne ve ark., 1989; Wu, ve ark., 2007).

Bulgular

Arastirmanin ergen gruplarindan elde edilen verilerinin tamimlayici istatistikleri Tablo 1'de
sunulmaktadir. Sonuglara gore 17 temel alt boyutun birgogunun tek degiskenli normallik varsayimin
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karsiladig: goriilmekle birlikte, LISREL programi aracigiyla yapilan ¢ok degiskenli normallik testinin
sonucunda varsayimin karsilanmadig tespit edilmistir. Bu nedenle MACS analizleri yapilirken daha
giiclii bir ki-kare istatistigi olan Satorra-Bentler Ki-kare istatistik diizeltmesi yapilmustir.

Tablo. 1.
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5FKE Kiz ve Erkek Gruplarmnm Tanimlayict Istatistikleri

Kiz Erkek
Alt boyutlar Ort. sts Carpiklik Basiklik Ort. st.s  Carpiklik  Basiklik
Canlilik 239 46 -0.8 0.3 22.0 50 -0.6 0.02
Girigkenlik 152 28 -05 -0.0 14.6 33 -03 -0.5
Insanlarla etkilesim 124 39 -0.06 -0.8 11.7 3.8 -0.1 -0.7
Hosgorii 20.8 30 -0.8 0.3 19.9 3.0 -07 0.5
Sakinlik 105 29 -05 -0.2 10.5 28 -03 -0.5
Uzlagsma 10.0 3.1 -03 -0.7 10.8 28 -04 -0.3
Yumusak kalplilik 19.1 32 03 -0.2 18.1 33 -0.2 -0.1
Diizenlilik 164 47 -03 -0.5 15.1 45 -0.1 -0.5
Kurallara baghlik 139 34 -02 -0.5 13.8 36 -04 -0.4
Sorumluluk/kararhilik 17.4 4.0 -0.3 -0.3 16.8 38 -03 -0.1
Heyecan arama 9.7 31 -0.02 -0.8 10.3 28 -0.1 -0.7
Duygusal degiskenlik 14.3 4.6 0.2 0.2 12.0 41 04 -0.3
Endiseye yatkinlik 143 48 -0.07 -0.07 124 46 05 -0.3
Kendine giivensizlik 122 42 05 0.1 12.2 42 05 -0.0
Analitik diisinme 170 23 -09 -0.9 15.4 27 -05 -0.5
Duyarlilik 204 29 -07 -0.7 18.5 32 -02 -0.2
Yenilige agiklik 20.7 29 -0.6 -0.6 19.0 33 -03 -0.3
Cok Degiskenli Normal Dagilim Testi
Carpiklik 62.29 (z=11.9)*** 100.3 (z=9.7)***
Basiklik 617 (z=8.6)*** 619.7 (z=7.1)***

% 5<0.001

Ic Tutarlik Giivenirlik ve Ac¢imlayici Faktor Analizi Sonuglar:

S5FKE'nin ergen orneklemindeki i¢ tutarlik giivenirlik incelemeleri i¢in Cronbach Alpha
katsayilar1 hesaplanmuistir. Tablo 2'de goriildiigii tizere, tiim grup icin érneklemin alpha degerleri
disadoniikliik i¢in .87, yumusak baslilik/gecimlilik i¢in .83, 6zdenetim/sorumluluk faktorii igin
.78, duygusal tutarsizlik faktorii icin .93 ve gelisime aciklik faktorii icin de .80 derecesinde
bulunmustur. Temel faktorler diizeyinde kisilik 6lgekleriigin yeterli diizeyde i¢ tutarlik katsayilar1
elde edilmistir.

Acimlayici faktor analizleri tiim grup, kiz ve erkek gruplar igin yapilmistir. Faktor sayisinin
5 olarak belirlendigi analizlerde dik dogrusal (varimaks) dondiirme yontemi kullanilmistir. Tablo
2'de alt boyutlarin faktor yiikleri ve bes temel faktoriin 6zdegerleri sunulmustur. Agimlayic faktor
analiz sonuglarina gore, tiim grup icin acgiklanan toplam varyans %65 (disadoniiklitk %15,69,
yumusak baslilik %13,59, 6zdenetim %13,53, duygusal tutarsizlik %12,79, gelisime agiklik %9,93),
kizlarda %65,14 (disadoniiklitk %15,44, yumusak baslilik %14,89, 6zdenetim %13,48, duygusal
tutarsizlik %13,17, gelisime acgiklik %8,15), erkeklerde %67,05 (disadoniikliik %17,36, yumusak
baslilik %14,77, 6zdenetim %12,91, duygusal tutarsizlik %11,82, gelisime agiklik %10,17) olarak
bulunmustur. Bilesenler matrisi incelendiginde, tiim alt boyutlarin ait olduklar: faktdrlerden
oldukga biiyiik degerde yiik aldiklari goriilmiistiir. Genel anlamda 5FKE ergen 6rneklemde de
bes faktor kisilik modelini destekleyen bir faktor yapisi sergilemektedir.
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Tablo 2.
5FKEnin Ergen Oreneklemi I¢ Tutarlik Alfa Giivenirlik Katsayilari ve Agimlayici Faktor Analizi Sonuglart
Kiz Erkek Tim Grup
Bes Faktor Kisilik Envanteri Madde
Faktor ve Boyutlar: say1st Ozdege“rler- Ozdeggrler- Ozdege“rler-
Alpha Faktor Alpha Faktor Alpha Faktor
yiikleri yiikleri ylikleri
DISADONUKLUK 35 86 262 87 2.95 87 2.66
Canlilik 12 80 77 .80 81 81 81
Girigkenlik 10 70 67 76 .81 73 .75
Insanlarla Etkilesim 13 78 69 79 62 78 .66
YUMUSAK BASLILIK/
GECIMLILIK 45 84 2.53 83 2,51 83 2.31
Hoggori 10 61 79 64 83 63 81
Sakinlik 10 64 61 .60 64 63 62
Uzlasma 11 72 76 69 .62 71 .68
Yumusak Kalplilik/Elseverlik 14 66 74 67 69 69 73
OZ DENETIM/SORUMLULUK 48 77 2.29 .80 2.19 78 2.30
Diizenlilik 14 79 71 78 66 79 71
Kurallara Baglilik 12 75 67 72 76 74 70
Sorumluluk/Kararlilik 11 79 75 77 .81 78 78
Heyecan Arama 11 84 -42 79 -29 82 -49
DUYGUSAL TUTARSIZLIK 41 92 224 93 2.01 93 2.17
Duygusal Degiskenlik 12 78 84 81 88 81 86
Endiseye Yatkinlik 14 84 87 85 87 84 .88
Kendine Gilivensizlik 14 83 66 83 .79 .83 .70
GELISIME ACIKLIK 36 77 1.38 79 1.73 80 1.69
Analitik Diigtinme 11 70 56 71 76 71 73
Duyarhilik 13 59 16 57 72 63 .60
Yenilige Aciklik 12 63 77 .62 58 65 74

MACS Sonuclart

Olgme modeli igin ortalama ve kovaryans yapilarinin kiz ve erkek gruplarinda dlgme
degismezligini test etmeden Once her bir karsilastirma grubuna kendi iginde dogrulayic
faktor analizleri yapilmistir. Bu 6nsel analiz temel model (baseline model) olarak tanimlanir
ve MACS analizleri icin verinin en iyi uyumu bulunarak giiclii ve kalic1 bir anlamlilik saglar.
Tablo 3’te kiz ve erkek 6grenci gruplari icin ayr1 ayr1 yapilmis olan iki temel model dogrulayict
faktor analizleri model uyum indeksleri goriilmektedir. Model 1 i¢in model uyum indeksleri
kabul edilebilir diizeyde sonu¢lanmamistir ve gozlenen degiskenlerin hata varyanslari arasinda
bazi diizeltme (modification) indeksleri Onerilmistir. Bu asamada diizeltmelerin yapilmasi
baslangi¢ diizeyindeki model uyumunu arttirarak, gruplararas1 kovaryans yapilar: igin daha
gliclii bir modeli olusturmaya yarayacaktir (Byrne ve ark., 1989). Temel Model 2'ye gegmeden
once alt boyutlar arasindaki iliskiler ve karsilastirma gruplarindaki ortak oneriler géz ontinde
bulundurularak hata varyanslar1 arasinda 4 farkli modifikasyon yapilmistir. Bunlar; yumusak
baslilik ile hosgorii, duygusal dengesizlik ile endiseye yatkinlik, heyecan arama ile insanlarla
etkilesim ve uzlasma ile canlilik alt boyutlaridir. Temel Model 2 igin dogrulayici faktor analizi
sonuglari kabul edilebilir uyum diizeyinde saptanmistir ve analizlere bu model {izerinden devam
edilmistir. Ayrica tabloda kiz ve erkek birlesik tiim grup icin dogrulayici faktor analizi sonuglar:
da verilmistir. Bu sonuglar bigimsel degismezligin test edilmesi i¢cin model veri uyumunun yeterli
ve kovaryans yapilariin karsilastirma gruplarinda benzer oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3.
Temel Modellerde Dogrulayict Faktér Analizi Uyum lyiligi Istatistikleri
SBy2 sd SBy?/sd RMSEA® CFI
Temel Model 1 Kiz 404.025 108 3.7 .09 (.08-.10) 87
(modifikasyon Erkek  313.72 108 2.9 10 (.9-.12) 85
yok)
Kiz 314.631 104 3.02 .08 (.07-.09) 91
Temel Model 2
Erkek  246.556 104 2.37 .08 (.07-.10) 90
Tiim grup 455.521 104 4.38 .08 (.07-.09) 90

*RMSEA degerlerinin %90 giiven araliklar1 parantez iginde verilmistir.

Yontem boliimiinde ifade edilen 6lgme modeli igin karsilastirma gruplar1 arasindaki ilk
hiyerarsik analiz, gozlenen degiskenlerin ortiik faktorlere yiiklenme 6riintiisii ve faktor sayisiigin
bigimsel degismezlik test edilmistir. Bu asamada temel modellerden farkli olarak karsilastirma
gruplar1 eszamanli olarak ayn1 model i¢ginde analize alinmigtir. Tablo 4'te goriildiigii tizere, model
uyum indekslerinin kabul edilebilir diizeyde bigimsel degismezIligi sagladig1 belirlenmisgtir.

Tablo 4.

5FKE Hiyerarsik Ol¢iim Degismezligi Model Karsilastirma Testi Uyum Indeksleri Sonuclari
Model

a b
SBY, 2 sd SB Ay 2 Asd RMSEA CFl  AcCFr
Model 1 .082
590.8 224 - - 89 -
Bigimsel degismezlik (sinirlama yok) (0.07;0.080)
13 .079
Model 2: Metrik degismezlik 606.6 237 15.82 89 0
(27.7) (0.07,0.087)
17 .095
Model 3: Skalar degismezlik 810.8 254  204.22*** .84  0.05
(33.41)  (0.08;0.10)
9 .08
Model 4: Kismi skalar degismezlik ~ 629.6 246 23 89 0
(27.8) (0.07;0.088)
16 .08
Model 5: Kat1 degismezlik 666.8 262 37.2 89 0

(39.2) (0.07; 0.087)

2 Asd degerlerine iliskin kritik x> degerleri parantez igerisinde verilmistir.

"RMSEA degerlerinin %90 giiven araliklar1 parantez igerisinde verilmistir.
**p<.001

Ol¢me esdegerliginin incelenmesinin ikinci asamasinda, karsilastirma gruplarmin ortiik
faktorlere iliskin 6l¢me birimlerinin esdeger olup olmadigi, diger bir ifadeyle metriklerinin
esdegerligi faktor ylikleri sinirlanarak test edilmistir. Bir ncekibigimsel degismezlik asamasindan
elde edilen model uyum SB 2 ve CFI degerleri, metrik degismezlik asamasinda elde edilen SBy? ve
CFI degerlerinden gikarilarak, metrik degismezlik modeli i¢in Ay? ve ACFI uyum indeksleri elde
edilmistir. Elde edilen SB Ax? (13)=15.82 ve ACFI=0 ve RMSEA .079 degerleri modelde anlaml
diizeyde bir kotiillesme olmadigini ve skalar degismezlik icin bir {ist asamaya gegilebilecegini
gostermistir. Bu sonug kiz ve erkek 6grenci gruplarmin bes faktor kisilik yapisi tizerinde gozlenen
degiskenlerin ortiik degiskenlere baglanan faktor yiiklerinin esdeger oldugunu ifade etmektedir.

Ortalama ve kovaryans yapilar1 analizinin tigiincii asamasinda kargilagtirma gruplari arasinda
skalar degismezlik test edilmistir. Bu asamada faktor yiiklenme Oriintiisii, faktor yapisi ve faktor
ytiiklerinin yan sira gozlenen degiskenlerin regresyon sabit degerleri de sinirlandirilmistir. Tablo 4’
ten de gortilecegi tizere metrik degismezlik ile skalar degismezlik modellerinin karsilastirilmasindan
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elde edilen SB Ax?*(17)=204.22, p<0.001 ve ACFI= 0.05 degerleri ile RMSEA= .095 degeri modelde
bir kotiilesme oldugunu gostermektedirler. Bu sonug gozlenen degiskenler olan alt boyut kisilik
ozelliklerinden bazilarin sabit degerinin kargilastirma gruplari arasinda esdeger olmadigin ifade
etmektedir. Dolayisiyla skalar degismezlik modelinde Onerilen diizeltme indeksleri incelenerek,
farklilasan alt boyutlarin (canlilik, uzlasma, duygusal degiskenlik, endiseye yatkinlik, analitik
diistinme, duyarlilik, yenilige agiklik) regresyon sabit degerleri ikinci grupta (erkek) serbest birakilarak
kismi skalar degismezlik (partial strong invariance) parametre tahminleri yeniden yapilmustir. Ayrica
bu asamada Sorumluluk ortiik faktoriine de diizeltme indeksi Onerilmis ve serbest birakilarak
tahminlenmistir. Kismi giiglii degismezlik modelinin skalar degismezlik modeli uyum indeksleri
degerleri ile karsilastirildiginda elde edilen SB Ay? ve ACFI degerleri modelde anlamli diizeyde bir
kotiilesme olmadigini gostermistir (Tablo 4). Dolayisiyla karsilastirma gruplar arasinda kismi giiglii
degismezligin saglandig1 kabul edilmistir. Bu modelde, esdeger olmayan yedi kisilik alt boyutunun
regresyon sabitleri erkek ve kiz karsilastirma gruplar icin sirasiyla; Canlilik icin 22.37 ve 23.75,
Uzlasma i¢in 10.97 ve 9.90, Duygusal degiskenlik i¢in 12.05 ve 14.30, Endiseye yatkinhk i¢in 12.45
ve 14.34, Analitik diistinme igin, 15.52 ve 17.02, Duyarhlik icin 18.63 ve 20.44 ve son olarak Yenilige
aciklik altboyutu igin de 19.17 ve 20.71'dir.

Hiyerarsik MACS modellemesinin son asamasi kati degismezlik test edilirken, faktor
oriintiisii, faktor yiikleri, regresyon sabit degerlerinin simirlandirilmalarinin yam sira en son
olarak biitlin hata varyanslar1 da sinirlandirilmistir. Kismi giiglii degismezlik ve kat1 degismezlik
modellerinden elde edilen SB Ay? (9)=23 ve ACFI=0 ve RMSEA .08 uyum indeks degerleri modelde
anlamli diizeyde bir kotiilesme olmadigina ve kabul edilebilir diizeylerde uyum bulunduguna
isaret etmektedir (Tablo 4).

Tablo 5.

5FKE Bicimsel Degismezlik Faktor Yiikleri, Aciklanan Varyans ve Kismi Skalar Degismezlik Regresyon
Sabit Degerleri.

Kiz Erkek

Alt boyutlar Faktor Aciklanan  Regresyon  Faktor ~ Aciklanan Regresyon

yiikleri varyans- R sabiti yiikleri  varyans- R? sabiti
Canlilik 74 .55 23.75 74 .53 22.37
Girigkenlik .69 .53 15.03 .86 .63 15.03
Insanlarla etkilesim .60 .36 12.20 .56 33 12.20
Heyecan arama .39 15 9.85 .38 14 9.85
Hosgorii .62 .39 20.49 .62 .38 20.49
Sakinlik .60 .35 10.20 .68 A48 10.50
Uzlagma .78 .58 9.90 .64 45 10.98
Yumusak kalplilik 43 19 18.79 .33 A1 18.79
Diizenlilik 72 .50 16.33 72 .58 16.33
Kurallara baghlik .57 .34 14.11 48 21 14.11
Sorumluluk/ 75 55 17.52 74 57 17.52
kararlilik
Heyecan arama -43 19 9.35 -37 14 9.85
Duygusal
deggkenhk 61 35 14.30 61 45 12.05
Endiseye yatkinlik .63 .35 14.34 .61 42 12.45
Kendine 99 98 12.27 88 82 12.27
glivensizlik
Analitik diistinme .57 .35 17.02 .55 25 15.53
Duyarhilik 50 .25 20.44 .50 .24 18.63

Yenilige agiklik A48 25 20.70 46 .19 19.17
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Ortalama ve kovaryans yap1 analizlerinin tiim asamalari birlikte degerlendirildiginde; bes
faktor kisilik envanterinin karsilastirma gruplarinda bigimsel degismezlik diizeyinde faktor
yapist ve Oriintiisiiniin esdeger, metrik degismezlik diizeyinde faktor yiiklerinin esdeger oldugu
saptanmustir (Tablo 5). Ayrica Tablo 5'te skalar degismezlik diizeyine gelindiginde, kisilik
Olgeginin yedi alt boyutunun regresyon sabit degerlerinin kiz ve erkek ergenler icin esdeger
olmadig1, ancak yapilan diizeltme indeksleri sonucunda kismi skalar degismezligin saglandig:
tespit edilmistir. Kismi skalar degismezlik 6zellikle modellemelerin son asamasi olan kati
degismezlige ulasmak icin tercih edilmistir. Kati1 degismezlik asamasinda da bes faktor kisilik
envanterinin alt boyutlarinin hata varyanslarmin karsilastirma gruplarinda farklilasmadig:
gorilmiistir.
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Tartisma ve Sonug

Bu arastirmanin temel amaci Bes Faktor Kisilik Modeli cercevesinde kiz ve erkek ergen
gruplarinda Bes Faktor Kisilik Envanterinin yapisal gecerligini ve 6l¢gme esdegerligini incelemektir.
Bes faktor kisilik yapisi normal kisilik 6zelliklerini degerlendirmede yetiskin 6rneklemler igin
evrensel Olgekte yaygin bir kullanim alanina sahiptir. Ancak son yillarda modelin ¢ocuk ve ergen
orneklemlerinde gecerligine iliskin gesitli arastirmalar mevcuttur (Allik ve ark. 2004; Baker,
Chambers ve Halverson, 2004; Branje, van Lieshout ve Gerris, 2007; De Fruyt ve ark, 2009; Gomez,
2006; Hendriks ve ark., 2008; Sneed, Gullone ve Moore, 2002). S6z konusu bu arastirmalarda
biiytik begli olarak tanimlanan temel faktorler (disadoniiklitk, yumusak baslilik, 6zdenetim/
sorumluluk, duygusal denge ve deneyime agiklik) 6zellikleri diizeyinde modelin desteklendigi
yoniindedir. Bazi arastirmalarda ¢ocuk, ergen, tiniversite 6grenci ve yetiskin 6rneklemlerde Bes
Faktor Kisilik Modeli'nde yasa bagli olarak 0zellik ortalamalarinda degisiklikler olabilecegi,
fakat bu durumun modelin yapisal gegerligini bozmadig1 vurgulanmaktadir. McCrea ve Costa
(2002), 12-18 yas araligindaki Belgikali ve Amerikali ergenlerde, kizlarda yasla birlikte norotisizm
artarken, hem kiz hem de erkeklerde deneyime agikligin arttigini, diger faktorlerde ise bir farklilik
olmadigin belirtmektedirler (Allik ve ark. 2004). Literatiirde ¢ocukluk, ergenlik ve yetiskin bes
faktor kisilik yapilarinin gegerligine iliskin yapilan arastirmalar ¢ocuk ve ergenlerin, yetiskin
bes faktor ozellikleri ile biiyiik uyusum gecerlik katsayilari ile sonuglandigini belirtmektedirler
(Hendriks ve ark., 2008; Allik ve ark., 2004).

Alanyaziindaki arastirmalarda genellikle biiyiik besli olarak bilinen faktorleri temsil eden
daha az sayida maddeler tizerinden ¢alisilmis ve bes faktdr modelinin s6z konusu yas gruplarinda
psikometrik sonuglar1 sunulmus, ancak modele iliskin alt boyutlar tanimlanmamistir. Diger bir
ifadeyle yalnizca bes temel faktoriin gecerligi alt boyutlar olmaksizin sinanmigtir. Bu ¢alismada
ise, Bes Faktor Modeli, modeli temsil eden on yedi alt boyut ile tanimlanmuis ve cinsiyet gruplar:
arasinda Ol¢me esdegerligi arastirilmistir. Ayrica literatiirde Bes Faktdr Modeli'nin cinsiyet
karsilagtirma gruplar: arasinda ortalama ve kovaryans yap1 analizleri ile test edildigi yalnizca
bir arastirmayla karsilasilmistir. Gomez (2006) tarafindan yapilan bu calismada 15-17 yas
araligindaki ergen 6rneklemlerinde Bes Faktor Kisilik Modeli MACS kapsaminda incelenmistir.
Yazar bes faktor ortiik degiskenlerini, gozlenen maddeler araciligiyla modellemeye almuis,
disadontikliik, 6zdenetim/kararlilik, yumusak baslilik ve duygusal denge faktorlerinde metrik
ve skalar esdegerligin oldugunu saptamistir. Deneyime agiklik faktoriiniin digindaki diger tiim
faktorlerde, ortiik faktorlerin varyanslarnin esdeger oldugunu belirlemistir. Ayrica yazar tim
ortiik faktorlerde ortalama puanlarin kiz ve erkek gruplarinda esdeger oldugunu belirtmektedir.
Bizim aragtirmamizda da kiz ve erkek ergen gruplari arasinda tiim faktorlerde metrik esdegerlik
saglanmigtir. Skalar degismezlik asamasinda ise, yedi alt boyut disinda diger on alt boyutta
cinsiyete gore esdegerlik oldugu saptanmustir. Baska bir deyisle giriskenlik, insanlarla etkilesim,
heyecan arama, hosgorti, sakinlik, yumusak kalplilik, diizenlilik, kurallara baglilik, sorumluluk/
karalilik, kendine giivensizlik alt boyutlarinda kiz ve erkek ergenlerin 6lgek baslangi¢ noktalar:
esittir. Bu sonug s6z konusu degiskenlerde ortalama yapilarin karsilastirilabilecegi anlamina
gelmektedir. Buna karsin canlilik, uzlasma, duygusal degiskenlik, endiseye yatkinlik, analitik
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diisiinme, duyarlilik ve yenilige aciklik alt boyutlarinda ise kiz ve erkek ergenlerin kisilik
ozellikleri iizerinde 6lgek baslangic noktalar1 birbirlerine esdeger degildir. Ozellikle deneyime
agiklik (Opennes) faktorii literatiirdeki bazi ¢alismalarda da bu 6rneklemlerde yeterince gegerli
ve gilivenilir olarak bulunmamustir (akt. Hendriks ve ark. 2008). Bu arastirmada heyecan arama alt
boyutu disadoniikliik faktoriine de baglanmaistir. Nitekim Costa ve McCrea (1992) diinya ¢apinda
taninan ve kullanilan NEO-PI kisilik Olgeklerinde heyecan arama boyutunu disadoniikliik
faktorii iginde temsil etmektedirler. Ayrica Somer, Korkmaz ve Tatar (2004) Bes Faktor Kisilik
Envanteri yetiskin ve geng 6rneklem ¢alismalarinda da heyecan arama boyutunun disadoniikliik
faktortinden de yiik aldigi belirtmektedirler. Ergenlik yas Ozellikleri ve ilgili literatiir de
diisiniildiiglinde, heyecan arama alt boyutunun disadoniikliik faktoriinde yer almast modeli
desteklemistir.

Uygulamali arastirmalarda gruplararasi kargilagtirmalar arastirmacilarin  temel ilgi
noktasidir ve Onsel olarak gruplarin esdeger parametrelere sahip oldugu varsaymmi ile
karsilastirmalar yapilmaktadir. Oysaki gruplarin Olgiilen 6zellik iizerinde esdeger oldugunu
gosteren kanitlar toplanmadikg¢a bu tiir karsilastirmalar gegerligini yitirmektedir. Bu soruna
getirilen ¢6ztim yollarindan biri de MACS modellemeleridir. MACS modellemeleri klasik ¢oklu
gruplar dogrulayici faktor analizine gore iistiinliiklere sahiptir. Ciinkiit MACS modellemeleri
skalar degismezlik asamasi ile birlikte karsilastirma gruplarinin regresyon dogrusu tizerindeki
sabit degerini de analize katarak, gruplarin ortalamalarinin esdegerliginin karsilastirilabilirligi
hakkinda bir kanit saglar ve gruplarm ortiik degisken iizerinde de ortalama karsilagtirmalarin
yapilmasi olanakli hale gelmektedir. Alanyazininda hentiz istenilen diizeyde bu tiir arastirmalarin
olmadigi belirtilmekle birlikte, son yillarda bir artisin oldugu da goriilmektedir (Vandenberg ve
Lance, 2000; Schmitt ve Kuljanin, 2008).

Bu calismada MACS modellemeleri ile bir kisilik Olgeginin farkli bir 6rneklemde
kullanilabilirligine iliskin yapr gegerligi kamitlar1 saglanmistir. Sonuglar dogrultusunda,
tiniversite 6grenci ve yetiskin orneklemleri i¢in gelistirilen Bes Faktor Kisilik Envanteri'nin lise
ergen Orneklemde yapisal gegerliginin 6nemli 6l¢iide desteklendigi goriilmiistiir.
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