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Egitim ve Bilim

Orijinal Makale

Sosyal Bilimler Temelinde Sosyal Bilgiler Egitimi Ozelinde Bilgi

Okuryazarligi Modeli Onerisi *
Cagri Demirtas !, Adnan Altun 2

Oz

Insamin dogay1 anlama cabasi, veri, enformasyon, bilgi ve bilgelik
diizeylerini iceren bir zihinsel semadan kaynaklanir. Birey,
dogadaki her seyi ilk olarak veri olarak algilar ve bu veri toplama
siireci dogum oncesinden baslar ve dogduktan sonra devam eder.
Insanlik tarihinde bireyler, insan, diger canhlar, doga ve diinya
hakkindaki algilarini, deneyimlerini ve gozlemlerini kaydederek
veri kaynagini olusturmustur. Bu veriler, bireylerin ihtiyaglar ve
ilgi alanlar1 dogrultusunda iglenir ve anlamli enformasyona
doniistir. Bilgi, enformasyonlarin baglantilarinin giiclenmesi ve
anlam kazanmasiyla ortaya cikar. Bu sekilde, insanlar doga ve
cevre hakkinda giderek biiyiiyen bir bilgi hazinesi olustururlar.
Dogay1 anlama ve yorumlama cabasi, insanin yalmz fiziksel
cevresini degil, ayn1 zamanda toplumlarin yapasin, kiiltiirlerini,
ekonomilerini ve tarihleri de igerir. Bu baglamda, sosyal bilimler
ve sosyal bilgiler, bu genis perspektifi anlamamiza yardimci olan
onemli bir aragtir. Sosyal bilimler, toplumsal yapilar, kiiltiirel
normlari, ekonomik sistemleri ve siyasi siiregleri inceleme
konusunda bize rehberlik eder. Sosyal bilimlerin basitlestirilerek
ortaokullarda ders olarak bir arada sunuldugu sosyal bilgiler ise
insanlarin bir arada nasil yasadigin, etkilesimde bulundugunu ve
tarih boyunca nasil degistigini anlamak icin sosyal bilgilerin
sundugu veriler ve enformasyonlar kritik 6neme sahiptir. Sosyal
bilgiler, insanlarin sosyal iliskilerini, toplumsal yapilar: ve tarihsel
olaylar1 anlama c¢abalarini yansitir ve bu konular1 anlama ve
degerlendirme becerileri kazandirmayi hedefler. Bu, bilgi ve
bilgelik diizeylerini zenginlestirir.

Sosyal bilimlerde bilgi elde etmeye yonelik ortak bir sema veya
modelin olmadig1 ifade edilebilir. Bilginin, sosyal bilgilerin
iceriginde yer alan sosyal bilim alanlarinda yapilandirilmasi
onemlidir. Bu kapsamda arastirmanin amaci, sosyal bilimler olarak
sosyal bilgiler Ogretimi kapsaminda Ogrencilerin  bilgi
okuryazarlifini gelistirebilecek farkl bilgi tiirleri ile ilgili bir
cerceve model gelistirmektir. Calisma nitel arastirma
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yaklasimlarindan, temellendirilmis teori deseni ile tasarlanmaistir.
Arastirmada temellendirilmis teori deseni kapsaminda bilgi
tiirlerine yonelik literatiir incelenmis, sosyal bilim alan uzmani ve
sosyal bilgiler alan egitimcisi 25 akademisyen ile goriisiilerek
sosyal bilimlerde kullanilan bilgi tiirleri belirlenmeye ¢alisiimistir.
Veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen
yapilandirilmamis goriisme formu kullanilmistir. Verilerin
analizinde tiimevarim analiz yaklasimi benimsenmistir. Elde
edilen verilerin analizinde, arastirmanin amacina uygun kavram
analizi (kodlama) yontemi kullanilmistir. Literatiir okumalar:
sonucu bilgi okuryazarligi tamimlanmis ve alan uzmanlan ile
yapilan goriismeler sonucunda sosyal bilimlerde kullamlan
cekirdek kategori olarak ifade edilebilecek bilgi tiirleri elde
edilmistir. Bu bilgi tiirleri; yorum, 6ngorti, strateji, kavram, ¢ikarim
ve teori olarak ifade edilebilir.

Giris
Birey ve toplum degisen ve doniisen giliniimiiz diinyasinda bu siire¢ten 6nemli derece
etkilenmektedir. Bu siirecte bilgi insan yasami icin kritik bir onem tasimaktadir. Bilginin insan
hayatindaki yerini belirtmek igin oncelikle tanimlanmasi, 6zelliklerinin ve tiirlerinin belirlenmesi
gerekir. Ancak literatiirde bilgi ve iligkili oldugu enformasyon ile ilgili baz1 problemler tespit edilmistir.
Bilgi ve enformasyonun tanimlanmasi, benzerlik, farklilik ve ortak noktalarinin ele alinmasi énemli
gorilmiistiir.

Dogay1 anlama, anlamlandirma cabalarinda veri, enformasyon, bilgi ve bilgelik diizeylerinde
birey i¢in zihinsel bir semadan bahsetmek miimkiindiir. Bu noktada veri, enformasyon ve bilginin ele
alinmasi ve tanimlanmas: amaciyla 'Enformasyon Hiyerarsisi|, 'Bilgi Hiyerarsisi' ve 'Bilgi Piramidi'
adlandirilan, veri-enformasyon-bilgi-bilgelik hiyerarsisi “DIKW” (data, information, knowledge,
wisdom) (Ackoff, 1989), gibi cesitli sekillerde ifade edilen model ele alinacaktir. Hiyerarsi; veri,
enformasyon, bilgi ve bilgeligin (VEBB) baglam icine alinmasi, anlamlandirilmasi ve
dontistiiriilmesinde yer alan siiregleri belirlemek ve tamimlamak igin kullanilir. Bilgi bu yap1 temel
almarak incelenecektir.

Yeryiiziinde insanhigin varligiyla birlikte bireyler bir amag¢ dogrultusunda canlilara, dogaya,
esyaya ve toplamda diinyaya iliskin duyduklarini, algiladiklarini, kesfettiklerini, deneyimlediklerini ve
gordiiklerini islemis, kaydetmis veya resmetmistir. Insana ve dogaya biiyiik bir veri kaynagi olusmaya
baglamustir. Bireyler bu verileri ihtiyaclar, ilgilerzi, meraklari, ugraslar1 dogrultusunda islemeye ve
bunlar1 anlamli biitiinler haline getirmeye baslamislardir. Veriye dair bu siireg, bilgi olusturmanin ilk
asamasi olarak ifade edilebilir. Sonraki asamaya evrilebilmesi baska bir ifadeyle enformasyona
doniistiiriilebilmesi i¢in bir amag¢ dogrultusunda diizenlenmesi, smiflandirilmasi, birbirleri ile
iligkilerinin kurulmasi gerektigi sdylenebilir. Ornegin; sifa icin dogadan toplanan bitkiler yaralara ve
agrilara iyi gelenler seklinde siniflandirilabilir. Artan veriler ve bu verilerin islenmesi ile verinin yapisi
degismis ve farkli bir forma doniiserek enformasyon 6zelligi kazanmistir. Kelley (2002), “enformasyon
rafine verilerden analizle faydali olma noktasina déniigsmiistiir” ifadesi ile enformasyonu anlamli bir
biitiin olarak gormiistiir. Tiwana (2002), enformasyonun islenmis veriler oldugunu belirtmistir.
Formallestirilmis, yorumlanmais; kolayca tekrar kullanilabilir bir sekilde hazirlandig: ifade edilmistir.
Elde edilen verilerin islenmesi ile ulasilan yap1 yabanci literatiirde enformasyon “information” olarak
isimlendirilmistir. Enformasyonlarin zihinsel iliskilendirilmesi, anlamliliginin artmasi, baglantilarinin
giiclenmesi ve hatta pratikte bir amag dogrultusunda ise yarar hale gelmesi ile ortaya ¢ikan yapr bilgi
olarak ifade edilebilir. Claude Levi-Strauss'un enformasyonun ¢ig, bilginin ise pismis olduguna iliskin
meshur metaforu enformasyon ve bilgi arasindaki iligskiyi agiklamasi bakimindan 6nemlidir (Burke,
2016). Bilgiye iliskin nihai bir tanim yapilacak olursa; bireyin veri ve enformasyonu isleyerek zihninde,
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davranislarinda icsellestirdigi ve bireyi 6zgiin kilan yiiksek anlamlilik olarak ifade edilebilir. Bireylerin
icinde yasadiklar1 toplum, benimsedikleri inang, diinyaya bakis agilari, sahip olduklar: ideoloji,
yetistikleri aile, bulunduklar1 cografya, vb. degiskenlerden etkilenen, bunlara gore belirlenen ve
sekillenen, diinyaya, dogaya ve insanlara bakis a¢is1 olarak ifade edilebilecek bilgelik, bilginin farkl bir
forma doniismiis hali olarak tanimlanabilir.

Birey egitim-0gretim siirecini yiiriitmek veya meslek yasamini devam ettirmek icin veri,
enformasyon ve bilgiye ihtiya¢ duymaktadir. Bireyin maddi yoniine isaret eden bu ii¢ yapinin daha ¢ok
digsal bir motivasyonla ilgili oldugu ifade edilebilir. Bilgelik ise bireyin bu ii¢ asamay1 daha ahlaki, etik
ve yliksek insani degerlerle donanmis sekilde yiiriitmesini vurgulamaktadir. Rowley (2007) bilgeligi;
bilinenleri (bilgi) ve en iyi olaru (etik ve sosyal diisiinceler) dikkate alarak en uygun davranigi eyleme
gecirme kapasitesi seklinde tanimlamistir. Bellinger, Castro ve Mills (2004), bilgeligin i¢sel etik yonii
nedeniyle bilgisayarlarin bilgelige sahip olma yeteneginin olmadigini ve asla olamayacagini; 'bilgeligin
benzersiz bir insan iiriinii oldugunu ifade etmisleridir. Benzer bir tanim ile Ackoff (1989), bilgeligi,
insan1 makinelerden ayiran 6zellik olarak agiklamistir.

Tiirkiye disindaki literatiirde data, information ve knowledge asamali bir yapiya sahiptir. Bu
yap1 Tiirkgeye ¢evrildiginde, "veri"nin bir {ist asamasi "enformasyon" ve enformasyonun bir {ist asamasi
olarak da '"bilgi" seklinde diizenlenmelidir. Ancak, Tiirkiye'deki ¢alismalarda "information" ve
"knowledge" kavramlarinin her ikisi de Tiirkge'ye "bilgi" olarak gevrilmistir. 1ki kavramin aym
kelimeyle ifade edilmesi, kuskusuz bir kavram karmasasi olarak degerlendirilebilir. Fakat burada
anlam karmasasi da s6z konusudur. Kavramsal olarak bilgi, anlamsal olarak enformasyonun kullanimi
artmistir. Sonugta kaybedilen veya bulaniklagan bilginin anlami ve pratigi olmustur. Ornegin; Wright
kardeslerin ugag: bulmak igin giristikleri ¢cabanin tutkulu bir sekilde anlatilmasi ve bu seriiveni daha
once duymamis bireylerin bundan haberdar olmasi bu bireyler i¢in bunun bir bilgi oldugu anlamina
gelmez. Bireyler bu kesiften yalnizca haberdar olmus veya bu kesif siirecini 6grenmis olacaklardir.
Edison’unun ampulii bulma siirecinde 999 defa deneyi tekrar etmesi ve sonucunda ampulii bulmasinin
bunu 6grenen birey icin bilgi olarak mi1 kabul etmek gerekir? Edison’un ampul i¢in bir araya getirdikleri
mi yoksa bunu 6grenenin elde ettigi mi bilgidir? Bu ¢ercevede insanlarin okulda edindikleri bir y1gin
bilgiden hicbirinin islerine yaramadigim ifade ettiklerinde, okulda O6grendiklerinin bilgi degil
enformasyon oldugunun kendilerine ifade edilmesi gerekir.

Bilgi ve enformasyon kavramlarindaki karmasa bu kavramlarin okuryazarlik kismina da aym
sekilde aktarilmistir. ACRL (Association of College and Research Libraries, 2016), ALA (American
Library Association, 2022), Breivik (2000), Bruce (2004), Doyle (1994), Ferguson (2003), Zurkowski (1974)
tarafindan enformasyon okuryazarligina (information literacy) iliskin yaptiklar1 tanimlamalar
enformasyon okuryazarlig1 yanls yapilandirma nedeniyle bilgi okuryazarlig: seklinde aktarilmistir. Bu
durum enformasyonun olusturulmasi, kullanilmas: ve ilgili alanlara uygulanmasi agisindan da
problemlere sebep olmustur. Baska bir yanlis ise; ¢alisma alanlar1 geregi enformasyon okuryazarligin
calisan kiitiiphanecilik alanindaki uzmanlarin aslinda dogru konuyu c¢alismalar1 ve bunu
yapilandirmalar: ancak onlardan alinti yapan diger alanlarin enformasyon okuryazarligini, bilgi
okuryazarlig1 ile karstirmalar1 olmustur. Tiirkiye’deki calismalarda Ozellikle kiitiiphanecilik
baglaminda, enformasyon okuryazarligi konusunda Ogrencilerin beceri gelisimi ele alinmistir.
Donemsel olarak degisen enformasyon teknolojileri ile de konu igerikleri degismis ve bilgisayar,
internet, yazili, gorsel ve isitsel medya acisindan konular ele almarak incelenmistir. Konular ve
cerceveleri incelendiginde enformasyon okuryazarliginin islendigi acik bir sekilde belirlenebilir. Bilgi
okuryazarlig1 olarak islenen bu ¢alismalarin yabanci dile gevrilen 6zetleri incelendiginde neredeyse
biitiiniinde “information literacy” seklinde gevrildikleri de goriilebilir.

Bilgi ile enformasyonun tanimlanmas: veya kapsadiklar1 alanlarmin karistirilmasina iliskin
problem yalnizca Tiirkiye’deki c¢alismalarda var olan bir durum degildir. Yabanc literatiirdeki
calismalarda da bilgi ve enformasyonun sinirlar1 konusunda karigikliklarin oldugu ifade edilebilir.
OECD Ongorii Projesi (Foresight Project) raporlarinda "bilgi" hakkinda yazilanlara ragmen
enformasyon ve bu yondeki beceri {izerine asir1 bir yogunlagma oldugu sdylenebilir. Raporlarin higbir
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noktasinda, bir bilgi teorisini ifade etmeye veya onu kesin terimlerle tanimlamaya y6nelik herhangi bir
girisimde bulunulmamustir. Bilgi ile enformasyonun karistirilmasi, Ongérii Projesi (Foresight Project)
materyallerinde de goriilmektedir (Roberts, 2000).

Tiirkiye’deki ¢alismalarda bilgi ve bilginin olusturulma siirecine iliskin tanimlar
incelendiginde, verinin islenmesi ile elde edilen yap1 bilgi olarak karsimiza ¢ikarken (Adigiizel, 2011;
Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Aldemir, 2003; Basaran, 2005; Bayrak, 2019; Baysen, Cakmak ve
Baysen, 2017; Dedebali, Dasdemir ve $San, 2019; Demir ve Seferoglu, 2016; Kogak Usluel, 2006; Korkut
ve Akkoyunlu, 2008; Kurbanoglu, 2010; Kurbanoglu, Akkoyunlu ve Umay, 2006; Ozbay ve Celik, 2013;
Ozgiir, 2016; Polat, 2005, 2006; Polat ve Odabas, 2008; Saatcioglu, Ozmen ve Siirel Ozer, 2003; Tatl1, 2018;
Unal ve Er, 2015; Yasa, 2018), yabana literatiirde ise dogaya veya dogada var olan her seye iliskin
bireyin topladig1 veri ve bu verilerin iliskilendirilmesi sonucu olusturdugu enformasyonun islenmesi,
anlamli hale gelmesi, bireyin yaraticihigmin zihinsel iliskilendirilmesi, anlamliigin artmasi,
baglantilarin gliclenmesi ile ortaya ¢ikarilan yaps, bilgi olarak ifade edilmektedir (Amidon, 1997; Burke,
2016; Davenport ve Prusak, 2000; Dixon, 2000; Horibe, 1999; Kelley, 2002; Krogh, Ichijo ve Nonaka, 2000;
Liew, 2007; Nonaka ve Takeuchi, 1995; Potter, 2016; Tiwana, 2002; Vizcaya Alonso, 1997). Tiirkiye’deki
literatiirde tespit edilen problem bilginin incelenmesi, yapisinin tanimlanmasi, alaninin ve sinirlarinin
belirlenmesini gerekli kilmistir. Bilgiyi olusturma, yaratma veya elde etmeye iliskin asamalarin
belirlenmesi bilgi okuryazar1 bireylerin yetismesi acisindan kritik oneme sahiptir. Bu nedenle 6ncelikle
literatiirdeki mevcut durumun tespit edilmesi amaciyla literatiir taramas: yapilmistir. Arastirma
sonucunda goriilen bu probleme iligkin literatiiriin mevcut durumunu ortaya koymak amaciyla
Tiirkiye’de sosyal bilimler, egitim bilimleri ile sosyal bilgiler kapsaminda enformasyon okuryazarligi
ve bilgi okuryazarlig1 konular1 taranmistir. Bu gercevede yiiksek lisans ve doktora tezleri ile makaleler
incelenmistir.

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalardaki kavram karmasasi nedeniyle enformasyon ve bilgiye iliskin
literatiir birlikte incelenmistir. Enformasyon okuryazarligina iliskin yiiksek lisans ve doktora diizeyinde
herhangi bir tez ¢alismasina rastlanmamustir. Bilgi okuryazarligi konusunda ytiksek lisans diizeyinde
yazilmis elli bes teze ulagilmistir. Ogretmenler, dgrenciler ve diger paydaslarmn bilgi okuryazarlik
diizeyleri, bilgi okuryazarlik diizeylerinin gesitli degiskenlerle iliskisinin ele alindig1 tezlerin 35 tanesi
egitim ve Ogretim, 12 tanesi bilgi ve belge yonetimi, {i¢ tanesi iletisim, iki tanesi bilgi ve teknoloji, bir
tanesi ekonomi alaminda yapilmistir. Fakat bilgi okuryazarlig1 kavramiyla enformasyonun tanimi,
ozellikleri ve enformasyon modelleri islenmistir. Kapsami ve ozellikleri a¢isindan enformasyon ele
alnmis olsa da Tiirkge ifade edilisinde bilgi ve bilgi okuryazarligt kavramlart kullanilmistir. Bu
calismalarin Ingilizce 6zetleri incelendiginde “information literacy” kavramimin kullanildigini fakat
kastedilenin “knowledge literacy” oldugu sOylenebilir. Ayrica arastirmalarda ele alinan degiskenler
(bilgisayar, internet, dergi, kitap, kiitiiphane) yabanci literatiirde enformasyon okuryazarligi
teknolojileri ve kaynaklar1 olarak ifade edilmektedir. Bilgi okuryazarligina iliskin doktora diizeyinde 22
tez’e ulasilmistir. Bu tezlerin dokuz tanesi bilgi ve belge yonetimi, yedi tanesi, egitim ve ogretim, iki
tanesi iletisim, bir tanesi bilgi ve teknoloji, bir tanesi siyaset, bir tanesi din egitimi, bir tanesi de cografya
alaninda yapilmistir. Calismalarin bir kisminda “bilgi okuryazarhigl” kavrami dogrudan baglik olarak
kullanirken bazi calismalarda ise igerik kisminda “bilgi okuryazarligi’na deginilmistir. Fakat bu
calismalarin iizerine yapilandirildig1 temelin enformasyon okuryazarhigi oldugu ifade edilebilir. Igerik
boyutunda bilgi okuryazarligina iliskin kullanilan tanimlar, belirtilen 6zellikler ve ifade edilen bilgi
okuryazarligi modelleri yabanci literatiirdeki asil kaynaklarinda enformasyon okuryazarliginin
igerisinde degerlendirilmistir. Google Akademi’de “Bilgi Okuryazarlig1” etiketiyle yapilan taramada 52
makaleye ulasilmistir. Bu ¢alismalar bilgi okuryazarligi kavramiyla ele alinmistir. Makale igeriklerinde
yer alan ve bilgi okuryazarligi olarak ifade edilenin “enformasyon okuryazarligi” oldugu ifade
edilebilir. Tiirkiye’deki ¢alismalarda benzer bir tarama “knowledge” kavramlari ile yapildiginda iki
calismaya rastlanmistir. Bir calismada diger c¢alismalara paralel tasarlanmis ve enformasyon
okuryazarligi igerigi ele alinmistir. Diger calisma da ise kuramsal olarak bilgi okuryazarlig1 (knowledge
management) ¢alisiimistir. Calisma, kuramsal tanimlama olarak kurgulanmistir. Problem durumunda
da deginildigi gibi var olan problem yalnizca kavram kargasasi degil bilginin anlaminin ve mahiyetinin
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kaybolmas: veya bulaniklagsmas: olarak ifade edilmelidir. Yabana literatiirde bilgi okuryazarligina
iliskin tezlerin incelenmesi amaciyla “ProQuest Dissertations and Theses Global Full Text” veri tabam
kullanilmistir. Taramalarda “Knowledge Literacy, Knowledge Management, Knowledge Construction,
Creating Knowledge” kavramlar: kullanilmistir. Yabanci literatiirde bilgi okuryazarligina iliskin
tezlerin incelenmesi amaciyla “ProQuest Dissertations and Theses Global Full Text” veri tabaninda
yapilan taramada alt1 teze ulasilmistir. Ulagilan tezlerin tiimiiniin yiiksek 6gretime yonelik yapilmig
calismalar olduklar: belirlenmistir. Tezler incelendiginde; bilgi yonetimi yeterlikleri, bilgi yonetiminin
nasil gelistirilecegi, nasil iyilestirilecegi, bilgi yonetimini etkileyen faktorleri belirleme ve bilgi
paylasiminin nasil arttirilacagina yonelik konularda yapildig: tespit edilmistir.

Bilginin literatiirde tek bir kavramla tanimlanmaya calisildigi fakat bilginin ¢ok boyutlu
oldugunu ifade etmek gerekir. Arkasinda ciddi bir anlam zenginliginin oldugunu ve bilgiye iliskin
Ortintiiyili netlestirmenin kolay olmadig1 sdylenebilir. Bu ¢alisma, sosyal bilgiler dersi baglaminda ve
sosyal bilimler Ozelinde bilgiye iliskin oOriintiintin bulanikligini gidermeye katki saglamayi
amaglamaktadir.

Bilgiyi yonetecek, yapilandiracak ve {iretilmesini saglayacak insanin yetistirilmesi egitim-
Ogretim ve bilgi iliskisini zorunlu kilmaktadir. Egitim-6gretim siirecinde bilginin 6gretimi-6grenilmesi
konusu kapsaminda bilgi okuryazarligi onemli bir yere sahiptir. Veri ve enformasyonun nasil
Ogretilecegi ve bu siire¢ sonunda 6grencinin bilgiyi nasil olusturacagi veya yapilandiracag: bilgi
okuryazarligi ile miimkiin olabilecektir. Bilgiye iliskin elde edilecek oriintii bilginin yapilandirilmas:
agisindan onemli goriilmiistiir.

Sosyal bilgiler (dersi) hareketinin 6nciilerinden sayilan Edgar Bruce Wesley, 20. yiizyilin hemen
basinda, sosyal bilgileri “pedagojik amaclarla sosyal bilimleri basitlestirerek kaynastiran bir ders”
olarak tanimlamistir. Sosyal bilgiler egitiminde 6ncti etkisi olan ABD’nin Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi
(National Council for the Social Studies [NCSS]'nin) ekibi, 1992’de, sosyal bilgilerin, “yetkin vatandas:
desteklemek i¢in sosyal ve insani bilimleri birlestiren bir alan” oldugunu benimsemistir (NCSS, 2023).
Sosyal bilgilere iligkin yapilan ve bilgi ile iliskisine deginilen tanimlar incelendiginde; diinyay1 anlamak
ve topluma sorumlu vatandaslar olarak katilmak seklinde tanimlanmistir (Barr, 1997). Kaur (2004)
tarafindan, Sosyal bilgiler, en yalin bicimiyle sosyal bilimlerin farkli alanlarindaki akademik bulgularin
ilk ve orta dereceli okul ¢ocuklarinin bireysel ve toplumsal yasam icerisindeki ihtiyaglar: dogrultusunda
ve kavrayislarina uygun bir igerikle yansitilmasini amaglayan bir ders oldugunu vurgulanmistir
(aktaran Aslan, 2016).

Sosyal bilgilerin bir¢cok amaci vardir. Bu amag ve yaklasimlara iligkin literatiirde smiflamalar
yapilmustir. Sosyal bilgilerin dogasina iliskin 6gretmenlerle yaptiklar1 ayrintili calisma sonunda; Barr,
Barth ve Shermis (1977), sosyal bilgilere yonelik {i¢ yaklasim veya gelenek ortaya koymuslardir. Bu
yaklagimlar; Vatandashik Aktarimi, Yansitici Sorgulama ve Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler olarak
ifade edilmistir.

Calismanin baglamini "sosyal bilim olarak sosyal bilgiler 6gretimi” olusturmaktadir. Sosyal
bilim olarak tamimlanan sosyal bilgilerin amaci, genglerin etkin vatandas olabilmeleri igin, basit
halleriyle (yiizeysel olarak) belirli bilim dallarmnin bilgi, beceri ve araglarimi edinmeleridir.
Ogretmenlerin &grencilere sosyal bilim adamlari tarafindan kabul edilmis arastirma yontemleri,
arastirma sekilleri ve diinyaya bakma yollar1 hakkinda enformasyon vermeleri anlamina geldigi ifade
edilmektedir.

Bilgi okuryazarligi, sosyal bilgiler dersi programinda yer alan becerilerin biiyiik bir kismz ile
dogrudan bir kismai ile de dolayli olarak iliskilidir. Bu kapsamda sosyal bilgiler dersinin amaci ve igerigi,
bilgi okuryazarligi kapsaminda daha etkili ve verimli sekilde yapilandirilabilir. Sosyal bilgiler,
antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyaset bilimi, psikoloji, din ve sosyoloji
gibi disiplinlerin yan sira begeri bilimlerden uygun igerikten yararlanarak matematik ve doga bilimleri
ile koordineli olarak, sistematik calisma saglar. Sosyal bilgilerin birincil amaci, global bir diinyada
kiiltiirel gesitliligi olan demokratik bir toplumun vatandaslar: olarak genglerin kamu yarari icin bilingli
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ve mantikl kararlar verme yetenegini gelistirmelerine yardimci olma seklinde ifade edilmistir (NCSS,
2023). ifade edilen sosyal bilgiler amag ve igerigi dogrudan bilgi okuryazarlig ile iliskilidir. Ayrica
sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda yer alan becerilerin biiyiik bir kism1 dogrudan bir kismu ise
dolayli olarak bilgi okuryazarligi ve bilgi tiirleri ile iliskilidir. Ozellikle bu iligki gercevesinde; arastirma,
cevre okuryazarligl, degisim ve siirekliligi algilama, dijital okuryazarlik, elestirel diisiinme, finansal
okuryazarlik, girisimcilik, harita okuryazarligi, hukuk okuryazarligy, is birligi, kanit kullanma, karar
verme, medya okuryazarligl, politik okuryazarlik, problem ¢6zme, tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve
yorumlama, yenilik¢i diisiinme gibi beceriler sayilabilir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018).

Bu cercevede sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler 6gretimi kapsaminda 6grencilerin bilgi
okuryazarligini gelistirebilecek bilgi tiirlerinin neler oldugu belirlenmeye calisilmistir. Bilginin, sosyal
bilgilerin igeriginde yer alan sosyal bilim alanlarinda yapilandirilmasi énemlidir. Sosyal bilimlerde bilgi
elde etmeye yonelik ortak bir sema veya modelin olmadig: ifade edilebilir. Bunu gerceklestirmek
amaciyla sosyal bilimlerde ortak olabilecek bilgi tiirleri incelenecektir. Bu calismada sosyal bilgiler dersi
baglaminda ve sosyal bilimler 6zelinde bilginin ne olduguna dair bir ériintii olusturulmasi ve bundan
hareketle de sosyal bilimler ¢ercevesinde bilgi okuryazarligi modelinin gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Yukarda ifade edilen amag ve 6nem dogrultusunda arastirmada ele alinacak problem “Sosyal
bilimler temelinde sosyal bilgiler egitimine 6zgii bir bilgi okuryazarligi modeli nasil gelistirilebilir?”
sorusu ile belirlenmistir. Arastirmanin alt problemi ise “alan uzmanlarmnin goriisleri dogrultusunda
bilgi okuryazarlig1 model dnerisi nasil gelistirilebilir?” sorusu le belirlenmistir.

Yontem

Bu baslik altinda arastirma deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araclari, veri toplama siirecleri
ve veri analizi asamalar1 hakkinda ayrintili enformasyon verilecektir.

Arastirma Deseni
Bu arastirma, temellendirilmis teori deseninin kullanildigi nitel arastirma yaklasimi ile
tasarlanmistir.

Nitel arastirma, insanlarin belirli bir zamanda ve belirli bir baglamda diinyalarin1 nasil
anladiklarii ve deneyimlediklerini bilmekle ilgilenir (Merriam ve Grenier, 2019). Nitel arastirma,
gercek diinyadaki bir ortamda, insanlarin davranislarini, nasil iliski kurduklari, deneyimlerini nasil
yorumladiklari, diinyalarini nasil kurduklari veya deneyimlerine ne anlam yiiklediklerini vb. anlamaya
caligir (Creswell, 2007; Denzin ve Lincoln, 2005; Guba, 1990; Merriam, 2009; Patton, 2014; Yin, 2015;).

Veri Toplama Siireci

Glaser ve Strauss (1999), tarafindan ortaya konulan Temellendirilmis teoride amag, veri
toplama ve analizi yoluyla teoriye ulagmaktir. Temellendirilmis teori, sistematik olarak veri
toplamaktan ¢ok degiskenli bir kavramsal teori iiretmeye nasil ulasilacagina dair belirli bir metodolojiyi
ifade eder (Glaser, 1999). Nitel arastirmacilar, genellikle bir teori eksikligi oldugu veya mevcut bir teori
bir fenomeni yeterince agiklayamadig: icin temellendirilmis teori temelinde bir ¢alisma yiiriitiirler.
Bireylerin sosyal diinyalarini nasil deneyimlediklerini ve onlarla nasil etkilesime girdigini ve bunun
onlar i¢in tasidig1 anlami arastirmak, temellendirilmis teori deseninin bakis agisina dayanir (Merriam
ve Grenier, 2019). Temellendirilmis teori, inceledigimiz diinyalar hakkinda bilgi edinmenin bir yolu
ayni zamanda onlar1 anlamak icin teoriler gelistirmenin bir yontemi” olarak hizmet eder (Charmaz,
2006). Yontem, aragtirmacinin veri toplama ve veri analiziyle siirekli bir etkilesim igerisinde
bulunmasini gerektirir. Veri toplama ve analiz ayn1 anda ilerler. Her biri digerinin gelisimine katki
sunar ve sekillendirilmesini saglar (Bryant ve Charmaz, 2007).

Bu arastirmada da sosyal bilimler baglaminda bilginin farkli tiirlerinin neler olabilecegini
belirlemek amaciyla temellendirilmis teori deseni siireci isletilmistir. Oncelikle sosyal bilimler agisindan
bilginin ne oldugu arastirilmis ve gergevesi ¢izilmistir. Daha sonra bilgi okuryazarligina iliskin yerli ve
yabanai literatiir taranarak bilgi tiirlerine iligskin ¢ekirdek bir kategori ortaya ¢ikarilmistir. Elde edilen
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kategori arastirmacinin konu hakkindaki fikirlerine destekleyici olmustur. Bu, arastirmacinin incelenen
fenomen hakkinda herhangi bir diisiinceden yoksun bos bir zihne sahip oldugu anlamina gelmez
(Merriam ve Grenier, 2019). Benzer bir yaklasimi, Glaser ve Strauss (1999), arastirmaci gercege bir
“tabula rasa” olarak yaklasmaz, gerekli verileri inceleyebilmek ve 6nemli kategorileri saptayabilmesine
yardimc olacak bir bakis agisina sahip olmalidir ifadesi ile dile getirmektedir. Elde edilen ¢ekirdek
kategori goriismelerde destekleyici olarak kullanilmis, asil yapinin ortaya cikarilmasinda engel
olusturmamasina veya uzmanlarla yapilan goriismelerin olumsuz yonlendirilmesine etki etmemesine
dikkat edilmistir. Tipik olarak, nitel bir ¢alismadaki verilerden tiimevarimsal olarak tiiretilen bulgular,
uygulamanin belirli bir yonii hakkinda temalar, kategoriler, tipolojiler, kavramlar, gecici hipotezler ve
hatta teori seklindedir.

Sosyal bilimlerin ilgili alan uzmanlari ile goriismeler yapilarak bilgi okuryazarligina iliskin her
bir sosyal bilim alaninda var olan bilgi tiirleri belirlenmeye calisilmistir. Belirtilen listedeki ilgili alanlar;
tarih, cografya, sosyoloji, felsefe, arkeoloji, hukuk, siyaset, ekonomi, psikoloji, iletisim, antropoloji
olarak belirlenmistir (Tablo 1). Belirtilen alanlarda literatiir taramas1 yapilmis ve bilgi tiirlerinin neler
oldugu veya olabilecegine dair bir fikir olusturulmustur. Arastirmacilar tarafindan belirlenen sosyal
bilim alan uzmanlari, sosyal bilgiler alan egitimcileri ile iletisim kurulmus ve onlarin tercih ettigi
yontem (yliz-yiize veya online sistem [meet, teams, zoom] ile goriismeler yapilmustir. Covid-19
pandemi kosullar1 nedeniyle goriisme yonteminde katiimcilarin istekleri temel alinmis ve online
goriisme yontemi de kullanilmistir. Goriismeler katilimcilarin izni alinarak kayit altina alinmustir. Bilgi
tiirlerinin neler olabilecegine iliskin hazirlanan 6n bilgilendirme formu katiimcilar ile goriisme
oncesinde paylasilmistir. Goriismelerde uzmanlara, kendi uzmanlik alanlarinda mevcut olan bilgi
tirti/tiirlerinin neler oldugu sorulmustur. Goriismelerde yapilandirilmamis goriisme formu
kullanilmistir. Gortismelerde elde edilen veriler siire¢ boyunca analiz edilmis ve elde edilen yap:
sonraki goriismelere destek saglamistir. Her bir alanda belirlenen uzmanlarla yapilan goriismeler
sonucunda analizler yapilmis ve elde edilen yap1 bir sonraki alan uzmanlari ile yapilacak goriismelere
temel olusturmustur.

Calisma Grubu

Aragtirmanin alt problemine iliskin uzman goriisiinii almak i¢in amacli 6rneklem ve kartopu
teknigi yontemleri bir arada kullamilmistir. Belirlenen katilimcilar ile yapilan goriismelerde,
katilimalarin yonlendirmesi ile diger alan uzmani ve alan egitimcilerine de ulasilmistir. Bu asamada
ise kartopu teknigi kullanilmistir. Calisma kapsaminda amagli érneklem yontemi ile goriisiilen sosyal
bilgiler alan egitimcileri ve sosyal bilimler alan uzmanlar1 Tablo 1’de belirtilmistir. Katilimcilar
belirlenirken konuya iliskin uzmanliklar1 goz oniinde bulundurulmustur. Ayrica kartopu teknigi ile
ulasilan sosyal bilgiler alan egitimcileri ve sosyal bilimler alan uzmanlarina nasil ulasildigina iliskin
yonlendirmelerin yoniinii belirtmek amaciyla katilimcilara kodlar verilerek iliski semas ile Tablo 2’de
gosterilmistir. Arastirmaya goniilliiliik esasina gore 25 kisi katilmistir. Katilimcilarin uzmanlik alanlar
kisisel verileri paylasiimadan Tablo 1’de kodlama ile belirtilmistir.
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Tablo 1. Katilima tablosu

Sira Goriisiilen Katilimailar
Numarasi
Katilimc1 Kodu  Uzmanlik Alan
1 GT1 Sosyal Bilgiler Egitimi 14 GT14 Uluslararasi iligkiler
2 GT4 Sosyal Bilgiler Egitimi 15 GT15 Cografya
3 GT17 Cografya 16 GT12 Politika
4 GT13 Cografya 17 GT10 Psikoloji
5 GT18 Tarih 18 GT11 Sosyal Bilgiler Egitimi
6 GT19 Cografya 19 GT23  Iktisat
7 GT20 Cografya 20 GT24  Iktisat
8 GT5 Tarih 21 GT25 Tktisat
9 GT6 Sosyal Bilgiler Egitimi 22 GT2 Sosyoloji
10 GT16 Tarih 23 GT8 Felsefe
11 GT21 Smif Egitimi 24 GT3 Sosyoloji
12 GT7 Felsefe 25 GT9 Tarih
13 GT22 Tletisim

Tablo 2. Kartopu teknigi ile ulasilan katilimcilar

| GT23 | GT16
!—% !—;\
| GT25 || GT24 | GT3 | GT2

Veri Toplama Aract

Calismanin alt problemine iligkin verileri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen
yapilandirilmamis goriisme formu kullanilmistir. Hazirlanan goriisme formu iki sosyal bilgiler alan
uzmany, bir Tiirkge dil uzmanina sunulmustur. Sosyal bilgiler alan uzmanlarimin her ikisi on yil iistii
deneyime sahip, konuya iliskin nitel yontem konusunda ¢alismalar1 olan kisilerdir. Sosyal bilgiler alan
uzmanlari tarafindan belirtilen diizeltmeler yapilmistir. Son olarak bir sosyal bilgiler alan uzmani ile
pilot uygulamas1 yapilarak goriisme formuna son sekli verilmistir. Goriisme formunda, ¢alismanin
amaci dogrultusunda sosyal bilgiler dersi kapsaminda gelistirilecek model icin sosyoloji, cografya,
iletisim, tarih, arkeoloji, siyaset, ekonomi, psikoloji, hukuk, antropoloji ve felsefe agisindan sosyal
bilimlerin bilgi tiirlerinin neler olabilecegi sorusu sorulmustur.

Veri Analizi

Calismanin ilk asamasinda Temellendirilmis Teori Deseni siirecine iliskin toplanan verilerin
analizinde tiimevarim analiz yaklasimi benimsenmistir. Elde edilen verilerin analizinde, arastirmanin
amacina uygun Saldafia (2016) kavram analizi (kodlama) yonteminin kullanilabildigini ifade etmistir.
Bir kavram genellikle iligkili oldugu bilesenlerden olusur. Bu nedenle kavram kodlar1 bir kavramin
onerdigi biiyiik resimle uyumlu olan daha biiyiik veri birimlerine veya kesitlerine uygulanma
egilimindedir. Kavram kodlari, teori ve teori gelistirmeye odaklanan caligmalar icin uygundur. Kavram
kodlama, her tiir veri, ¢oklu katilimc1 ve alan igeren calismalar ve ¢ok gesitli veri formlarina sahip
(0rnegin, roportaj dokiimleri, alan notlari, dergiler, belgeler, giinliikler, yazismalar, eserler, video)
calismalar i¢in uygundur (Saldafia, 2016).

Veriler tiimevarim analiz yaklasimi benimsenerek analiz edilmistir. Tiimevarim analiz
yaklagiminda parcalardan biitiine dogru gidis s6z konusudur. Bu amagla elde edilen veriler tiimevarim
analiz yaklasimi ve kavram kodlama yontemi dogrultusunda analiz edilerek kodlar olusturulmus,
olusturulan kodlardan kategoriler, kategorilerden temalara ve temalardan ise bir siiper temaya
ulagilmistir. Elde edilen kodlar, kategoriler, temalar ve siiper temaya bulgular kisminda verilmistir.
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Yapilandirilmamis goriismelere iliskin elde edilen notlar ve 966 dakikalik video kayitlar:
bilgisayar ortaminda yazili metinler haline getirilmistir. Bilgisayar ortaminda yazili metinler haline
getirilen veriler Atlas.ti analiz programina aktarilmis ve tiimevarim analiz yaklasimi ve kavram
kodlama yontemi dogrultusunda analiz edilmistir. Analiz sonucunda elde edilen yap1 $Sekil 1'de
gosterilmistir.

Arastirmada Inandiricilik

Arastirmanin inandiriciligini arttirmak amaciyla elde edilen verilerin %20’lik boliimii nitel veri
analizi konusunda deneyim sahibi ve sosyal bilgiler egitimi uzmani olan bir arastirmaci tarafindan
aragtirmanin amaci dogrultusunda analiz edilmistir. Sosyal bilgiler egitimi uzmani ile arastirmaci
tarafindan yapilan analizler her ikisinin katilimiyla karsilastirmistir. Bu islem sonucu ihtilaf olan kodlar
diizenlenmistir. Tema konusunda ise hemfikir kalmmistir. Arastirmanin inandiriciigi kapsaminda
aragtirmanin ikinci asamasinda etkinlik 6rneklerinin gelistirilmesi, uygulanmasi ayrica degerlendirme
kisminda kullanilan rubriklerin gelistirilmesi kisminda bir 6l¢me ve degerlendirme, iki sosyal bilgiler
egitimi uzmanina basvurulmustur. Arastirmanin inandiricilig: kapsaminda farkl veri kaynaklari, veri
toplama araglar1 ve analiz yaklagimlari kullanilmistir. Arastirma siirecinde yapilandirilmamis
goriismeler, video kayitlari, arastirmaci notlari gibi gesitli veri toplama araglari ile veriler elde edilmistir.
Bu asamada tizerinde 6nemle durulan ve veri analiz slirecinde de kullanilan arastirmaci notlaridir. Bir
kisim goriismeler cevrim i¢i yapilmis diger kisim ise yiizylize yapilmistir. Yiizyiize yapilan
goriismelerde arastirmaci tarafindan notlar tutulmustur. Bu notlar goriisme bitiminde katiimciya
sunulmus ve itirazi yoksa goriisme tamamlanmis ve notlar analiz asamasinda kullanilmistir. Katilimci
ifadelerinde herhangi bir diizeltme yapilmamus, ifadeler oldugu gibi aktarilmistir.

Arastirmanin etik izni:

Bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi gerektigi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashg: altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri:
Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi: Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimlerde
Insan Arastirmalar Etik Kurulu

Etik degerlendirme kararinin tarihi: 04.10.2021
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi: 2021/10
Bulgular

Temellendirilmis Teori Desenine Iliskin Bulgular
Bu boliimde arastirma alt problemlerine iliskin elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Calismanin Alt Problemine Iliskin Bulgular
Temellendirilmis teori deseni kapsaminda yapilan goriismelerde elde edilen verilerin analizi
sonucunda ulagilan bulgular ve katiimci ifadelerine yer verilmektedir.

Bilgi okuryazarligna iliskin katilimcilar ile yapilan goriismelerin yer aldifi metin ve

crou

videolardan elde edilen kodlar “kavram”, “yorum”, “¢ikarim”, “ongorii”, “strateji”, “teori”, “sistem”,

a

“yontem”,

s ”oou ”oou,

egilim”, “tahmin”, “hipotez”, “varsayim” olarak 12 alt tema altinda toplanmustir.
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Sekil 1. Bilgi ve Enformasyon Tiirleri Semasi

Elde edilen bu alt temalar “bilgi (yorum, 6ngorii, strateji, kavram, ¢ikarim, teori) ve enformasyon
(sistem, yontem, egilim, tahmin, hipotez, varsayim)” temalar: altinda birlesmislerdir. Arastirmanin
amaci kapsaminda katihmeilar tarafindan ifade edilen enformasyon tiirleri ¢alisma kapsami disinda
birakilmistir. Calismanin amaci dogrultusunda yalnizca bilgi temasi altindaki bilgi tiirleri birlestirilerek
incelenmis ve yapi sekillendirilmistir.

Elde edilen bulgular kapsaminda bilgi temasi altinda yer alan yorum, éngorii, strateji, kavram,
¢tkarim, teori arasinda iligkilerin varhig: belirlenmistir (Sekil 2).

F"YORUM {97-3} ]|KX CIKARIM {58-3} |

Fxavram (2123 | ff— """""""
12N
FTEORI {78-3} " STRATEJI {46-4} |

Sekil 2. Bilgi Tiirleri Semas1

Bilgi Tiirlerine Iliskin Katilumct Ifadeleri
Sosyal Bilimlerde Bilgi, Enformasyon ve Bilgi Tiirleri
Bilgi okuryazarlig: ve bilgi tiirlerine iliskin katilimcilar tarafindan belirtilen genel ifadelere yer

verilmistir.

“GT7 Alan Uzman”

“Sosyal bilimlerde bilgi okur-yazarligimmin yapitaglar1 ya da bilgi okuryazari olan
kisilerin bakmas1 gereken seyler gibi...bir kisinin bilgi okuryazari olabilmesi icin
bunlara bakmas: gerekir”.

“GT9 Alan Uzman”

"Bindokuzytizlii yillarin bagindan itibaren ekol degisiklileri baglamis enformatik yerine
daha ¢ok bilgi, daha ¢ok anlama uygulanabilir, bilgi uygulanabilir enformatik kavrami
ortaya ¢ikmis. Tarihgi bir seyi alip nakletmek malumata sahip olmak yerine, onu
uygulanabilir haline getirip, bir bilgi haline getirip onu anlamak, idrak etmek bu bagh
olarak bunun iizerine 6ngoriide bulunmak, ¢ikarimda bulunmak, yorumda bulunmak
gibi bir siire¢ baslamis. Enformatik ile bilgi arasindaki fark, enformatik sinurl bir alan
iken bilgi daha sinirsiz gelisen biiytiiyen bir alan1 karsiliyor”.
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Yorum Bilgi Tiirii

Bilgi tiirii olarak ifade edilen “yorum”a dair tema iligkisi ve temanin altinda yer alan kodlar
Sekil 3 ve Sekil 4'te verilmistir. Katilimcilar tarafindan yorum bilgi tiirtintin ti¢ (3) farkl: bilgi tiirii ile
iligkili oldugu belirlenmistir. Yorum bilgi tiirtintin ¢ikarim, teori ve kavram ile iligkili oldugu
belirlenmigtir (Sekil 3).

“ TEORI {78-3} |

&

“YORUM {97-3} |
¥ CIKARIM {58-3} | “ KAVRAM {121-2 |

Sekil 3. Yorum Bilgi Tiirii: Tema Iligki Semasi

Bulgular dogrultusunda yorum bilgi tiirii katilmecilar tarafindan doksan yedi kez ifade
edilmistir. Katilimcilar tarafindan 97 kod’un 26’sinin birbirini destekledigi, acikladig1 veya genislettigi
ifade edilmistir (Sekil 4).

L_H 4.4n b
_%EJ:,, e
7:64 f—

Sekil 4. Yorum Bilgi Tiirii: Kod Semasi

Yoruma iliskin katilimci ifadeleri incelendiginde;

“GT5 Alan Uzman”

“Mesela kendi alanimdan soyliiyorum sahaya ¢ikiyorum. 1000 yillik bir tane ¢esmeyi,
camiyi inceliyorum. Oradan veri topluyorum ve onun sonunda Bizans ile ilgili bilgiye
ulastyorum, yorum yapiyorum”.

“GT1 Alan Uzman”

“Yani sorgulamaya gidiyoruz yine sorgulama ile elde edilen bir bilgi mevcut. Mesela
tarihsel diisiinme becerilerinden yola ¢ikacak olursak iste tarihsel kronolojik diisiinme
var, kronolojik diisiinmenin altinda tarihsel kavrama var. Kavrama ile ilgili biz bir
seyler ogretelim demis oldugunuzda yine is sorgulamaya fakat bunun sonucunda
tekrardan yorum boliimiine gidiyor. Yani hepsi hermeneutik’e baglaniyor”.
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“GT3 Alan Uzman”

“Bir de yorum var son derece dnemli. Ancak burada suna dikkat ¢ekmek istiyorum.
Yorum hem malumatin hem de bilginin alanina girer. Sozgelisi sanat, edebiyat, siir
alanlarinda da sanat¢inin yorum getirme o6zelligi vardir. Yani yorum derken neyi
kastediyorum bunun da bu kavramin da cok iyi tanimlanmasi gerekir. Sosyal
bilimlerde bir yontemin ve adidir biliyorsun hermeneutik bir yontem ayni zamanda.
Bir teorik cerceve, yorumsamacilik olarak geciyor. Tabii ki sosyal bilimlerde yorumun
bir yeri var. Kii¢iimsenecek bir yer degil ancak iyi tanumlamak gerekir. Nasil bir
yorumdan bahsediyorsun bir sanat¢inin diinyayy, insani, dogay1 yorumlamasi da s6z
konusu. Sonugta bilimsel, formasyonu olmayan insanlar da diinyay1, insan1 iginde
yasadiklart toplumu, evreni kendilerince yorumluyorlar. Yani yorum hayatin
vazgecilmez bir parcasidir. Burada bizim kastettigimiz bilimsel yorum olmalidir.
Bilimsel yorumun ilkeleri nelerdir? Ornegin. Yani bunlari ve bu kriterleri ortaya
koymamuiz gerekiyor. Yoksa yorum ¢ok genel bir kavram”.

“GT7 Alan Uzmam”

“Uzerine konustugumuz noktalar bilgi okur-yazarlig: ile iligkili. Yorum da bunlara
dahil. Yorumda da sikinti yok. Yani bir kisi bilgi okuryazari oldugunda yorum,
okuryazarlig1 becerisine de sahip olmal1”.

Katilimcilar yorumun sosyal bilimlerde kullanilan 6nemli bir bilgi tiirii oldugunu ifade
etmislerdir. Katihmcilar her bilim dalinda yorumun varligindan bahsetmenin miimkiin oldugunu fakat
yorumun bilgi tiirii olarak kabul edilmesi i¢in bazi 6l¢titleri karsilamasi gerektigini belirtmislerdir.

Ongorii Bilgi Tiirii
Ongorii alt temasn dort farkli alt tema ile iligkili oldugu katihimailar tarafindan ifade
edilmisgtir. Ong('jriim'jn ¢ikarim ve strateji bilgi tiirleri ile iligkili oldugu belirtilmistir. Ayrica katihmcilar

tarafindan enformasyon tiirii oldugu belirtilen egilim ve tahmin, ongorii olusturma siirecinin bir parcasi
olarak ifade edilmistir (Sekil 5).

“ STRATE]Ji {46-4} |

|
“ CIKARIM {58-3} |

Sekil 5. Ongorii Bilgi Tiirii: Tema {liski Semasi
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Ongérii bilgi tiirti katihmcilar tarafindan yetmis kez ifade edilmistir. Katilimcilar tarafindan
yetmis (70) kodun otuz {i¢ (33)"iiniin birbirini destekledigi veya agikladig: ifade edilmistir (Sekil 6).

SEETI.

E--E8:51 [

Sekil 6. Ongorii Bilgi Tiirii: Kod Semast

Ongoriiye iligkin katilumct ifadeleri incelendiginde;

“GT2 Alan Uzman”

“Ongoriide bayagi elinde bir seyin olmasi lazim. Benim 6ngériim su, gelecege yonelik
sunlar1 6ne siire biliyorum. Bir iddia var éngoriide”.

“GT8 Alan Uzmanm”
“Ongorii deyince sanki biraz daha bilimsel oluyor kavram, tahmin giinliik gibi. Her
Ongorii tahmin olabilir her tahmin 6ngorii degildir”.

“GT5 Alan Uzmam”

“Ornek sdyliiyorum iki Tiirkiye 2023’iine 2050 yillarma uygun projeksiyonlar
sunuyorlar. Burada tahmin degil 6ngorii bence. Ciinkii bunlar1 dise dokunur verileri
topladiktan sonra yapiyorlar bunu”.

“GT10 Alan Uzman1”
“Ongorii de biraz daha ¢ok daha iyi bilgilerle hareket ediyorsun. Ongérii de elde
ettigim bilgilerden hareketle gidiyorsun”.

Katilimcilar 6ngoriiniin gelecege yonelik olduguna vurgu yapmislardir. Ayrica 6ngorii ve
tahmin arasindaki ayrimdan da bahsedilmistir. Ongoriiniin daha degerli ve bilimsel oldugu katilimcilar
tarafindan belirtilmistir.

Strateji Bilgi Tiirii

Strateji alt temasinin dort farkl: alt tema ile iligkili oldugu katiimeilar tarafindan belirtilmistir.
Strateji bilgi tiirii teori, ongorii bilgi tiirleri ve enformasyon tiirii olan sistem ile iligkili oldugu
belirlenmistir. Enformasyon tiirii olarak ifade edilen egilimin, strateji olusturma siirecinin bir pargasi
olarak isaret edildigi bulgusuna ulasilmistir (Sekil 7).
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“ TEORI {78-3}

” STRATEJ1 {46-4} |
s

ﬁ . i) w - . -
ONGORU {70-4} | " EGILIM {33-2} |

' SISTEM {25-2; |

Sekil 7. Strateji Bilgi Tiirii: Tema Iliski Semas1

Strateji bilgi tiirti katilimcilar tarafindan kirk alti (46) kez ifade edilmistir. Katilimcilar
tarafindan on sekiz (18) kod’un birbirini acikladig1 veya tekrarladig ifade edilmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Strateji Bilgi Tiirii: Kod Semasi

Stratejiye iliskin katilunci ifadeleri incelendiginde;

“GT2 Alan Uzman”

“Toplu tasima, hastalik, su bu tehlike daha ¢ok. Dolayisiyla degisen diinyanin bu
degiskenlerin ne degistirecegini bilmiyoruz. Tabi bunlar bir yerde degisiyor. Iklim
olabilir, viriis olabilir. Bunlara kars1 insanlar strateji gelistiriyor”.

“GT3 Alan Uzman”

“Strateji kavrami {izerinde kisaca durmak istiyorum. Bilimsel arastirmalarda daha
dogrusu sosyal bilimsel arastirmalarda arastirma stratejileri vardir. Bilhassa alan
arastirmalarinda niteliksel ya da niceliksel aragtirmalarda arastirmacilarin dayandiklar:
birtakim stratejiler vardir. Bunlar1 knowledge yani bilgi kapsami iginde goérmek
gerekir”.

“GT6 Alan Uzman”

“Uluslararasi iligkiler dedigimiz, askeri uzmanlar, stratejistler... ¢ogaltilabilir bunlar bu
noktada. Hani sunu sdylememiz lazim; hibrit dedigimiz artik disiplinlerarasi dedigimiz
bilgidir strateji. Siyasi yonetimlerin 6zellikle biz ne yapacagiz bundan sonra, gelecek
calismalarinda yol almak politika belirlemek i¢in yaslandig1 bir alan buras1”.

Katilimcilar stratejinin bir bilgi tiirii oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica katilimcilar gelecekte
karsilasilabilecek problemlerin belirlenmesinde stratejinden faydalanilabilecegini belirtmislerdir.
Belirsizlik ile basa ¢ikmak i¢in stratejinin kullanilabilecegini soylemislerdir.
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Kavram Bilgi Tiirii

Kavram, katiimcilar tarafindan yiiz yirmi kez ifade edilmistir. Kavram alt temasinn iki farkl
alt tema ile iliskili oldugu katihmcilar tarafindan ifade edilmistir. Kavram bilgi tiirii yorum ve teori bilgi
tiirleri ile iligkili oldugu ifade edilmistir (Sekil 9).

[Si‘i'

YORUM {97-3} |

“KAVRAM ({121-2} |

[ii'

TEORI {78-3} |

Sekil 9. Kavram Bilgi Tiirii: Tema Iliski Semasi

Kavram bilgi tiirti katihmcilar tarafindan yiiz yirmi bir kez ifade edilmistir. Katilimcilar
tarafindan yirmi sekiz (28) kod'un birbirini agikladigi, destekledigi, genislettigi, devamlilig1 sagladig:
veya gerekcelendirdigi ifade edilmistir (Sekil 10).
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Sekil 10. Kavram Bilgi Tiirii: Kod Semasi

Kavrama iliskin katilimci ifadeleri incelendiginde;

“GT3 Alan Uzman”

“Bir defa kavramlarin sosyal bilimlerde kullanilmas1 son derece stratejik bir degere,
Ooneme sahip. Kavramsallastirma ¢ok Onemli bir unsur. Hemen sunu belirtmek
istiyorum; filozofun bir s6zii var diyor ki kavramsiz olmaz, kavramsiz diisiinme olmaz.
Bilimin temelidir kavram olusturmak. O agidan bilim kavramlarla yapilir. Degisim
icinde yeni kavramlara ihtiya¢ duyar sosyal bilimciler. Sosyal bilimcilerin bir alet
cantasi vardir buna bagaj da diyebiliriz. Bu bagajda sosyal bilimcilerin basvurdugu en
temel araglar kavramlardir. Kavramlarla is goriir sosyal bilimciler. O agidan
kavramsallastirmanin ¢ok 6nemli bir knowledge tiirii oldugunu diisiintiyorum”.

“GT2 Alan Uzmam”

“Giiniimtiizde habire kavramlar gikiyor. Biz eskiden fakirlik derdik, su an ise kag gesit
yoksulluk ¢ikt1 6yle degil mi? Mesela bir miilteci geldi, go¢gmen, muhacir dedik. $imdi
muhacirligin kag ¢esidi ¢ikt1! Her biri ayr1 bir kavram olarak ele alinmasi gerekiyor.
Kavramsallastirma 6nemli”.
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“GT8 Alan Uzmam”

“Kavramsallagtirma birilerinin yapmasi gereken bir sey. Bilim zorunlu olarak
kavramlardan yararlaniyor. Kavramsallastirma Ogretilecek seyleri birazcik daha
sistemli hale getiriyoruz. Bir baskasina aktarabilme sansi oluyor. Her bilimin kendine
ait bir terminolojisi, kavram haritas1 vardir. Kavramsallastirmanin amaci bir bilgiyi
kalic1 hale getirmek igin bagka bir yere aktarmak”.

Katilimcilar kavrami, sosyal bilimlerim en temel bilgi tiirii olarak ifade etmislerdir. Bilimin
temelinde yine kavramlarin oldugunu belirtmislerdir. Sosyal degisimin getirdigi yeni durumlara
kavramsallagsma ile uyumun saglandigina ve bu nedenle kavramin sosyal bilimler icin kritik énemi

olduguna deginilmistir.

Cikarim Bilgi Tiirii

Cikarim, katilimcilar tarafindan elli sekiz kez ifade edilmistir. Cikarim alt temasimin {ti¢ farkh
alt tema ile iligkili oldugu katihimcilar tarafindan ifade edilmistir. Cikarim bilgi tiiri katilimcilar
tarafindan yorum ve 6ngorii bilgi tiirleri ile iliskili olarak degerlendirilmistir. Ayni zamanda ¢ikarim
bilgi tiirii ile enformasyon tiirii olan tahmin’in birbirini destekledigi de veri analizinde elde edilmistir

(Sekil 11).

“YORUM {97-3} | * ONGORU {70-4) |

“ CIKARIM {58-3} |

“ TAHMIN {51-3} |

Sekil 11. Cikarim Bilgi Tiirii: Tema liski Semas1

Cikarim bilgi tiirti katilimcilar tarafindan elli sekiz (58) kez ifade edilmistir. Katilimcilar
tarafindan yirmi alt1 (26) kod un birbirini agikladig1, destekledigi veya genislettigi ifade edilmistir (Sekil
12).
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Sekil 12. Cikarim Bilgi Tiirii: Kod Semast
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Cikarim iliskin katilimci ifadeleri incelendiginde;

“GT1 Alan Uzmam”

“Cikarim tarihin, arkeolojinin ortaya koymus oldugu verilerden faydalaniyor. Dolayis1
ile biz birinci elden bir kaynak olarak, mesela miizedeki Kasik¢i Elmas’im
kullandigimiz1 diisiinelim. Bunu tarih kapsaminda da kullaniyoruz belki arkeolojide
de ama bunlarin hepsinin sonunda mutlaka bir ¢ikarim yapma oluyor. Dolayisiyla bu
¢ikarimi neye dayandirilarak yapiyoruz, kaniti dayali olarak yapiyoruz”.

“GT4 Alan Uzman”

“Arkeoloji aslinda orada tamamen elde etmis oldugu kartlarla ilgili ¢ikarimda
bulunuyor. Yani buldugu bir arkeolojik buluntu mesela bir ¢eki¢ buldu! Der ki bu ¢ekici
bunun igin kullaniyorlar bu bir ¢ikarimdir. Ogrencilerinize kaniti kullanma ve
degerlendirmeyi Ogretmeniz lazim. Sonra o kanitlardan nasil bir c¢karim da
bulunabileceklerini gostereceksiniz. Kamitlar1 sunacaksmmiz ve onlar kanitlarla
¢ikarimlar da bulunacak”.

“GT5 Alan Uzman”

“1520-1566 Osmanli tarihinin en uzun soluklu saltanatini siiren sultan birinci Siileyman
doneminde ¢ok sasali, ¢ok giiglii goriinen devletin igerisinde ¢ok uzun soluklu halkin
memnuniyetsizliklerinden dogan isyan girisimleri var. Bir ¢ikarim yapiyorum;
diyorum ki bu adamlar mutlu degil, ekonomik olarak sikintida. Siirekli askerlik, vergi
vs. bunu ge¢mise dair siirekli yapiyor”.

Katilimcilar ¢ikarimin sosyal bilimlerde kullanilan bir bilgi tiirii oldugunu belirtmislerdir.
Cikarimin arkeoloji ve tarih bilim dallarinda kullaniminin 6nemine vurgu yapmuislardir. Cikarimin
ozellikle ge¢miste yasanmis durumlara yonelik yapilacagiin da alti gizilmistir.

Teori Bilgi Tiirii

Son olarak teori bilgi tiirii, katilimcilar tarafindan yetmis yedi kez ifade edilmistir. Teori alt
temasinin ii¢ farkl alt tema ile iligkili oldugu katilimcilar tarafindan ifade edilmistir. Teori bilgi tiirtiniin
strateji, kavram ve yorum ile iligkili oldugu bulgusuna ulasilmistir (Sekil 13).

® STRATEL {46-4} |

=

“ TEORI {78-3} |

* KAVRAM {121-2} |- —-¥ YORUM {97-3} |

Sekil 13. Teori Bilgi Tiirii: Tema Iliski Semas1
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Teori bilgi tiirti katilimcilar tarafindan yetmis sekiz (78) kez ifade edilmistir. Katilimcilar
tarafindan otuz bes (35) kod'un birbirini acikladigi, destekledigi, tartistig1 veya genislettigi ifade
edilmistir (Sekil 14).
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Sekil 14. Teori Bilgi Tiirii: Kod Semasi

Teori iliskin katilimct ifadeleri incelendiginde;

“GT3 Alan Uzman”

“Sosyal bilimlerde genellikle en temel unsurlardan biridir teori. Biitiin sosyal
bilimcilerin teoriyi gelistirmesi beklenemez ancak arastirmalarinda, ¢alismalarinda
belirli bir teoriye ya da bir teoriler setine basvurmasi gerekir, beklenir. Teorik dayanak
son derece 6onemlidir. Teorisiz bilim olmaz. Bilimin temelidir”.

“GT5 Alan Uzman”

“Teori; evet sosyal bilim dallarinin igerisinde daha oOnceki ¢alismalarimizda
gordiigtimiiz doga bilimleri veya fen bilimleri dedigimiz alanlarda, egitim biliminde,
sosyolojide cesitli teorilerin oldugunu goriiyoruz.”

Katilimcilar bilimin temelinin teori oldugunu ve bunun bir bilgi tiirii oldugunu belirtmislerdir.
Teorinin diger bilgi ve enformasyon tiirleri ile iliskili oldugunu ifade etmislerdir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler
Tartisma

Eski yunan devletlerinden giiniimiize kadar olan siirecte, episteme olarak adlandirdigimiz yap1
detayli bir sekilde incelenmistir. Bilgiye yonelik bakis, donemin kosullarindan etkilenmis ve ayni
zamanda iginde bulunulan dénemi de etkilemistir. Bu siire¢ boyunca bilgiye dair bir¢ok soru ortaya
atilmis ve bu sorulara yonelik onemli gelislemeler kaydedilmistir. Fakat her donem oldugu gibi
gliniimiizde de bilgiye iliskin énemli soru ve sorunlar varligin siirdiirmiistiir. Bu arastirmanin temel
problemi olan bilgi tiirleri de bilgiye iliskin incelenmesi gereken 6nemli sorun alani olarak ele alinmaistir.

Uluslararas: diizeyde gerceklesen degisimler ve gelismeler, biiyiik olglide insan hayatini
etkilemistir. Teknolojinin hizla ilerlemesi, bireylerin sahip oldugu bilgi {izerinde 6nemli bir etki
yaratmis ve bu konu iizerinde derinlemesine diisiiniilmesini gerektirmistir. Ozellikle veri, enformasyon
ve bilgi yapilar1 tekrar ele alinmistir. Tiirkiye'deki calismalarin incelenmesi sonucunda, uluslarasi
literatiiriin aksine bilginin ele alinmasinda bazi sorunlarin varligi tespit edilmistir. Bu sorunlarin varlig
sadece literatiirdeki ¢alismalarla siirli kalmamakta; ayn1 zamanda {iilkenin egitim sisteminde de
belirgin bir sekilde gozlemlenmektedir. Bu sorunlar, toplumun bilgiyi isleme, bilgiye bakis agis1 ve
bunu ifade etme seklinde de kendini gostermektedir.

Bilgi felsefesinde dogsa ve episteme olarak ifade edilen yapinin Tiirkiye’deki ¢alismalarda ele
alinmasinda ciddi bir problem goriilmektedir. Bilgi felsefesinde dogsa ve epistemenin ele almigi,
kullanimi ve ifadesinde bir karmasanin oldugu ifade edilebilir. Dogsa enformasyonu (malumat)
karsilarken, episteme ise bilgiye karsilik gelmektedir. Giiniiziimiiz diinyasinda bireylerin, ¢ogu
durumda kullandig1 bilgi kavrami, epistemeyi karsilamamaktadir. Kullanilan bilgi kavrami
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incelendiginde icerik ve yap1 bakimindan aslinda enformasyona karsilik geldigi goriilebilir. Burada bir
kavram karmasasmin oldugu soylenebilir. Ayrica veri, enformasyon ve bilgi kavramlarmin
birbirlerinin yerine de kullanildigi goriilmektedir. Universitede akademisyen, okulda &gretmen,
televizyonda sunucu, tarlada ciftci, kiirsiide politikacinin dilinde bunu ¢ogunlukla duyulabilir.
Literatiir incelendiginde 6zellikle enformasyon ve bilginin ne kadar i¢ i¢e ge¢mis bir durumda oldugu
goriilebilir. Yabanci literatiirden “information” kavramimin Tiirkiye’deki c¢alismalara cogunlukla
“bilgi” olarak aktarildig1 goriilebilir. Bilgiye karsilik gelen “knowledge” kavramindan ya hig
bahsedilmemekte ya da bir kisim kaynaklarda enformasyonun uygulamaya akatarilan boyutu olarak
bahsedilmektedir. Aksine “information”, enformasyona veya malumata denk gelirken “knowledge”
bilgiye karsilik gelmektedir. Buradaki temel problem yalniz kavram karmasasi olarak gecistirilecek bir
durum degildir. Ayn1 zamanda bilgi ile enformasyonun anlami da karismis ve bilgi niyetiyle kullanilan
enformasyon oncelikli hale gelmistir.

Bu ifade edilen durum (Adigtizel, 2011; Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Aldemir, 2003; Argon,
Oztiirk ve Kiligaslan, 2008; Ayik, 2022; Basaran, 2005; Bayrak, 2019; Baysen vd., 2017; Cakmak ve Onal,
2013; Dedebali vd., 2019; Demir ve Seferoglu, 2016; Cit ve Yavuzdemir, 2021; Gholipour, 2018;
Gurbiiztiirk ve Kog, 2012; Gliven, 2014; 1pek, 2021; Kaya ve Durmus, 2008; Kog ve Kosaner, 2005; Kocak
Usluel, 2006; Korkut ve Akkoyunlu, 2008; Kurbanoglu, 2010; Kurbanoglu, Akkoyunlu ve Umay, 2006;
Ozbay ve Celik, 2013; Ozel, 2013, 2016; Ozgiir, 2016; Ozgiiven, 2019; Ozmusul, 2012; Polat, 2005; Polat,
2006; Polat ve Odabas, 2008; Saatgioglu vd., 2003; Soylu, 2022; Senyurt, 2018; Tatli, 2018; Tuncer ve
Dikmen, 2018; Turanci, 2017; Turgut, 2022; Ugurlu, Beycioglu ve Abdurrezzak, 2018; Unal ve Er, 2015;
Yasa, 2018) calismalarda goriilebilir. Yine bu ¢alismalarin bir kisminda enformasyon tiirleri bilgi tiirleri
olarak aktarilmistir.

Bilgi ile enformasyonun giinliik hayata aktarilmas: kisminda da problemler oldugunu ifade
etmek gerekir. Uygulama boyutunda bilgi ortadan kaybolmus ve enformasyon one ¢ikarilmistir.
Kitaplarda yazilan, slaytlar ile 6grencilere aktarilan veya 6gretmenin anlattiklarmin bilgi oldugunu
ifade etmekte aym1 hatay1 barindirmaktadir. Ogretmen, kitap veya slaytlar 8grenciyi anlatilan konudan
sadece haberdar etmektedir. Egitim siirecinde ogrencilere ders icerisinde Ogretilenlerin biiyiik bir
cogunlugunun bilgi degil enformasyon oldugunu bilmek nemlidir. Ogrencinin aktarilanlari 6grenmis
olmasi bunlarin bilgi oldugu manasina gelmemektedir. Slayt seklinde sunum, diiz anlatim ile
Ogretmenin aktarmasi, bilgisayarm bunlar1 video halinde veya sema ile sunmasi bunlarin yapisinda
degisiklik yaratmamaktadir. Ackoff'un “kiitiiphane raflarinda duran kitaplar veri iken, onu alip
okuyan i¢in bu enformasyon fakat o kitab1 yazan icin bu bilgidir” ifadesini hatirlayacak olursak” veri,
enformasyon ve bilgi arasindaki fark bu baglamda bir nebze tekrar ¢izilmis olur.

Calismada bilgi okuryazarlig1 temelinde bilgiye iliskin bir sema olup olmadigini belirlemek
amaciyla literatiir incelenmistir. Tiirkiyedeki ¢alismalarda ve yabanci literatiirde yapilan incelemede
standart olmasa da bir yapiya ulagilmistir. Bu ¢calismalarda (Amidon, 1997; Burke, 2016; Davenport ve
Prusak, 2000; Dixon, 2000; Horibe, 1999; Kelley, 2002; Krogh vd., 2000; Nonaka ve Takeuchi, 1995; Potter,
2016; Tiwana, 2002; Vizcaya Alonso, 1997) bilgi okuryazarliginin tanumlandig), gercevesinin belirlendigi
ve bilgi tiirlerini belirtecek 6zellikleri ifade ettikleri sdylenebilir. Sosyal bilimler baglaminda ele alinan
ve bilgi tiirii olup olmadig: belirsizlik tasiyan; yorum, ¢ikarim, ongorii, strateji, teori, sistem, yontem,
egilim, tahmin, hipotez ve varsayim gibi unsurlar incelenmis ve bu kompleks yapi, sosyal bilim
alanindaki uzmanlar ve sosyal bilgiler alanindaki egitimcilerle paylasilarak daha net bir yapi1 elde
edilmeye calisilmistir. Arastirma sonucunda sosyal bilimler baglaminda bilgi tiirii olarak ifade
edebilebilecek ve sosyal bilgiler dersi 6zelinde kullanilabilecek bu yapida; yorum, 6ngorii, strateji,
kavram, ¢ikarim ve teori yer almistir. Bu yapinin nihai olmadig1 ve doniistiiriilebilir veya gelistirilebilir
cekirdek bir kategori oldugunu ifade etmekte yarar vardir.
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Ele alinan konuda herhangi bir ¢alismanin var olmamasi siireci zorlastiran bir durum olmustur.
Ayrica gortismelerde bir kisim katilimcinin elde edilen bilgi tiirlerini birbirilerinin yerine kullanmasi
siireci zorlastiran diger bir 6ge olmustur. Katilimcilar tarafindan ifade edilen ve arastirmacinin
yapilandirdig: cekirdek kategoriye iliskin literatiirde yeterli veri ve enformasyonun olmamas: da bir
problem olarak ifade edilebilir. Bu nedenlerle bilgi tiirlerinin tanimlanmas: siirecinde zorluklar
yasanmistir. Yasanan bu zorluklarin yaninda 6zgiin bir yapinin bulunmasi 6nemli goriilmiistiir.
Enformasyonun bir iist asamasina gegilmesini saglayacag diisiiniilen bir yapinin elde edilmesi egitim-
Ogretim siirecinin gelistirilmesi agisindan kiymetlidir.

Sonug¢

Bilgiye dair yapilan literatiir incelemesi sonucunda ortaya konulan veri, enformasyon, bilgi ve
bilgelik semasinin detayli bir degerlendirmesi 6nemli bulunmustur. Tiirkiye'deki ¢alismalarda bu sema
ile ilgili eksiklikler, kapsaml bir tarama neticesinde belirlenip agiklanmistir. Ayrica, arastirmada bu
semanin bilgi boliimiine odaklanarak sosyal bilimler alaninda kullanilabilecek bilgi tiirleri tanimlanmis
ve sunulmustur. Bu bilgi tiirleri; yorum, 6ngor, strateji, kavram, ¢ikarim ve teori olmustur. Bu ¢ekirdek
kategori tartisma kisminda ele alinarak biitiin yonleririyle degerlendirilmistir. Bilgi okuryazarhigs,
bilgiyi etkili bir sekilde arastirma, degerlendirme, yorumlama ve kullanma yetenegini ifade eder. Sosyal
bilgiler disiplini, genis yelpazesi ile farkl bilgi tiirlerini ierir. Sosyal bilgiler, bu gesitli bilgi tiirlerini
igerdigi icin, bireylere bilgi okuryazarligini gelistirme firsat: sunar. Sosyal bilimlerdeki bilgi tiirlerini
anlamak, toplumsal olaylar: elestirel bir sekilde degerlendirebilme yetenegini gelistirmeye katkida
bulunur. Bu da daha bilingli, enformasyona sahip, bilgiyi {iretebilen ve aktif vatandaslar yetistirmemize
yardimci olur ve toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde énemli bir rol oynar.

Geleneksel olarak ifade edilecek bu yapimin dijital boyutununda oldugunu bilmekte yarar
vardir. Geleneksel okuryazarlik olarak ifade edebilecegimiz bu siirecin biran 6nce tamamlanarak
dijitalde tiretilen bilgi safhasina gecilmesi 6nemlidir. Gelecegin bilgisinin dijitalde {iretilecegini gormek
gelecegin bugiinden planlanmas: igin firsatlar yaratacaktir. Veri, enformasyon ve bilginin yabanci
literatiirdeki ge¢misi 1960’lara dayanmaktadir. Tiirkiye’deki ¢alismalarda bu siireci geriden takip
edildigi fakat dijitalin bilgisini yakalamak i¢in firsatin hala mevcut oldugunu bilmekte yarar vardir.
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Oneriler

Bu baslikta arastirma sonuglarina gore arastirmacilar ve uygulayiclar igin Oneriler yer
almaktadir.

e Buarastirmada yapilan goriismeler ile elde edilen yap: ¢ekirdek kategori olarak ifade edilebilir.
Arastirma ile elde edilen yapi nihai degildir. Bu arastirma ile elde edilen yapinin
“mitkemmellestirilmis bir {irtin olarak degil, siirekli gelisen bir varlik olarak” goriilmesi
gerektigini ifade etmekte yarar vardir. Bu yap1 baska arastirmacilarin katkisi ile gelistirilebilir,
genisletilebilir veya doniistiiriilebilir.

e FElde edilen cekirdek kategori sosyal bilgiler dersi kapsaminda uygun konularin ele alinisinda
kullanilabilir. Ozellikle sosyal bilgiler programinda yer alan becerilerin kazandirilmasi veya
gelistirilmesinde bu yapinin kullanilmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

e Elde edilen ¢ekirdek kategoriye uygun hazirlanacak etkinliklerle, ¢ekirdek kategori sosyal
bilgiler dersi kapsaminda ortaokul 6grencileri ile denenebilir.

e Alan uzmanlarinin ifade ettigi fakat kapsam disinda kalan fen bilimlerinin kullandig: bilgi
tiirleri de incelenebilir.

¢ Bu calisma kapsaminda yapilan goriismelerde katilimcilarin ifade ettigi fakat ¢galismanin amaci
disinda oldugu i¢in uygulamaya dahil edilmeyen enformasyon tiirleri incelenebilir.
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Ek 1:
Sosyal Bilgiler Egitimi i¢in Bilgi Okuryazarligt Modeli Onerisi Goriisme Formu

Alan yazin incelemesi ve okumalari sonucunda ortaya ¢ikan taslak model tabloda listelenmistir.
Sizden alaniniz baglaminda hangi bilgi tiiriiniin modelde yer almas: gerektigi konusunda fikir almak
istiyorum.

Bilginin literatiirde tek bir kavramla tanimlanmaya ¢alisildig1 fakat bilginin ¢ok boyutlu oldugu
ifade edilebilir. Arkasinda ciddi bir anlam zenginliginin oldugunu ve bilgiye iliskin oriintiiyii
netlestirmenin kolay olmadigini kabul etmek gerekir. Bu ¢alisma, sosyal bilgiler dersi baglaminda ve
sosyal bilimler 6zelinde oriintiiniin bulanikligini gidermeyi hedeflemektedir.

Sosyal bilimlerin bilgi tiirlerinin basitlestirilerek sosyal bilgiler icin sosyal bilimler 6gretimi
yaklasimi ¢ercevesinde gelistirilebilecek bir model igerisinde cografya, tarih, sosyoloji, arkeoloji, siyaset,
ekonomi, psikoloji, hukuk, antropoloji ve felsefe agisinda su bilgi tiirii ok 6nemli, bunun basitlestirerek
cocuklara verilmesi gerekir dediginiz bir bilgi tiirti var m1?

Farkli alanlar, farkli disiplinler igin farkl: bilgilerin s6z konusu oldugu ifade edilebilir. Fakat her
bir alana iliskin farkli bilgi tiirlerini sunan bir modelin olmadigini belirtmek gerekir. Bilginin
disiplinlere gore doniistiigiinii, her bilim dalinin kendine 6zgii farkhi bilgiler {iretebildigini, ayni
zamanda her alan icin gegerli-genel bilgi yapilarinin oldugu sdylenebilir. Baz1 bilgi tiirleri genel;
tarihginin, cografyacimin, tiim dallarda gelistirdigi bilgi tiirleri vb. Ornegin kavram; tarih alan
uzmanlarinin da sosyoloji alanindaki uzmanlarinin da “kavram” tiirettigi soylenebilir. Bu yoniiyle
¢ocuklara bilgi deneyimi noktasinda bilgi tiirii olarak kavram iiretme deneyimi yasatmayi, neticede bir
bilgi tiirii olarak bir kavrama ulasmalarini saglamay: diisiiniiyoruz. Bunun disinda tarih alanina 6zgii
iiretilen “yorum” bilgi tiiriintin var oldugu soylenebilir. Yalnizca cografya ¢zelinde bir bilgi tiirii de
olabilir veya diger sosyal bilim alanlarinda {iretilen bir bilgi tiirii de olabilir. Bu noktada sosyal bilgiler
egitiminde bununla bagdastirilabilecek, giiglii bir yaklasim oldugu ifade edilebilir. Bu calismada
cocuklar i¢in pedagojik baglamda basitlestirecek sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler 6gretimi
tizerinden ¢ocuklarin bilgi okuryazarligini gelistirebilecek farkl bilgi tiirleri ile ilgili bir cerceve model
gelistirmek istiyoruz. Sosyal bilgileri destekleyen, alan yazin okumalar1 gercevesinde, sosyal bilim
alanlarinin temsilcileri ve alan egitimcisi akademisyenler ile goriiserek bir model gelistirmek
amaclanmistir.

Epistemolojik olarak bilginin ne oldugu ile ilgili problem oldugunu diisiiniiyoruz. Literatiirde
enformasyon agirlikli bilgi okuryazarliginin oldugu ifade edilebilir. Bu noktada bilgiden “knowledge”
bahsetmek gerekir. Tiirkiye'deki c¢alismalarda bilginin olusturulma siirecine iliskin tanimlar
incelendiginde, verinin islenmesi ile elde edilen yap1 karsimiza bilgi olarak ¢ikarken, yabanci literatiirde
ise dogaya veya dogada var olan her seye iliskin bireyin topladig1 veri ve bu verilerin iligkilendirilmesi
sonucu olusturdugu enformasyonun iglenmesi, anlamli hale gelmesi, bireyin yaraticiiginin zihinsel
iliskilendirilmesi, anlamliligin artmasi, baglantilarin giiclenmesi ile ortaya ¢ikarilan yap, bilgi olarak
ifade edilmektedir. C)rnegin; Cografyada Kiiresel Isinma; belirli bir donem igerisinde sicaklik, nemlilik,
bulutluluk durumu, hava kalitesi, karbondioksit orar ile ilgili yapilan 6l¢iimlerden elde edilenler; ver,
bu verilerin bir araya getirilmesi ile hava kalitesi veya uzun dénemde sicaklik degisimi, yagis rejiminin
nihayetinde iklim oOzelliklerinin belirlenmesi; enformasyon, bundan yola ¢ikarak, kiiresel isinma
ihtimali ve buna iliskin suyun 6nemi, havadaki karbondioksit oraninin azaltilmasi ve dogay1 korumaya
onem verilmesi gerektigine varilabilmesi ise bilgi olarak ifade edilebilir.
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